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До дня науки. 

До дня Європи. 

До 80-річчя ТНПУ. 

 

ІСТОРІЯ КРАЇН ЦСЄ: КРІЗЬ ВИКЛИКИ СЬОГОДЕННЯ. 
Наукова конференція студентів І курсу історичного факультету. 

14 –15 травня 2020 р. 

 

Організаційний комітет:  

Дунас Олеся, Зінкевич Антон, Курик Віталіна, Кутень Олеся,  

Матвієвська Лілія, Лушев Олександр (голова оргкомітету),  

Надводський Григорій, Папа Назарій, Петришин Сергій.  

 

 

Програма 

 

14 травня 2020 р. 

 

Місько Володимир, кандидат історичних наук, доцент, декан історичного 

факультету ТНПУ. Важливість історичних пошуків за нових цивілізаційних 

умов. 

 

Алексієвець Микола, доктор історичних наук, професор. Сучасні наукові 

дослідження: стан, перспективи. 

 

Алексієвець Леся, доктор історичних наук, професор. Потенціал історії. 

 

Федорів Ірина, кандидат історичних наук, доцент. Слов’янознавчі дослідження  

в Україні. 

 

Прийдун Степан, кандидат історичних наук, доцент. Слов’янознавство і 

глобалізм. 

 

 

Дискусійна панель 1. 

8.00–9.20. 

Модератори: Матвієвська Лілія, Надводський Григорій, Папа Назарій. 

 

Менда Михайлина. До питання етногенезу давніх слов’ян. 

Масельська Катерина. Витоки та походження слов’ян. 

Надводський Григорій. Гіпотези та концепції прабатьківщини давніх слов’ян. 

Вітів Руслан. До питання про походження слов’ян. 

Масловська Ольга. Давні слов’яни: проблема етногенезу. 

Гойдало Катерина. Традиції та вірування давніх слов’ян. 
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Воробій Андріана. Релігійні вірування давніх слов’ян. 

Швець Аліна. Релігія давніх слов’ян крізь призму сьогодення. 

Папа Назарій. Давні слов’ян: звичаї, вірування, побут. 

Матвієвська Лілія. Господарство давніх слов’ян. 

Богуславець Василина. Суспільно-економічний розвиток і культура давніх 

слов’ян. 

 

 

Дискусійна панель 2.  

9.35–10.55. 

Модератори: Петришин Сергій, Кутень Олеся. 

 

Козак Аліна. Становлення Польської середньовічної держави X–XIV ст. 

Ващенко Ольга. Польська держава періоду правління династії Ягеллонів. 

Бахурчук Марта Марія. Середньовічна Польща у контексті німецької 

експансії. 

Кутень Олеся. "Річ Посполита у XVII- наприкінці XVIII ст. : особливості 

культурно- релігійного життя." 

Юсип’юк Діана. Поділи Речі Посполитої як наслідок боротьби зі змінами. 

Куш Соломія. Ранньосередньовічна Польща у сфері латинської Церкви та 

культури. 

Петришин Сергій. Виникнення та становлення культури західних і південних 

слов’янських народів. 

 

 

Дискусійна панель 3.  

11.10–12.30. 

Модератори: Білоскурська Ірина, Марцінів Юрій.  

 

Марцінів Юрій. Етногенез та державогенез хорватів. 

Білобран Андрій. Становлення та занепад Хорватського королівства: історія. 

Крук Таня. Хорватські землі у IX ст. 

Грабик Назар. Хорватські землі у ІX –  першій половині XІV ст. 

Чучман Яна. Хорватія у складі Габсбурзької монархії (XVI – XVII ст.). 

Петровський Сергій. Чорногорія у добу середньовіччя.  

Гураль Віктор. Чорногорія: основні пороги історії від давніх часів до кінця 

XVIII ст. 

Білоскурська Ірина. Чорногорія у XVII – XVIII ст.: визначальні риси розвитку 

культури. 

 

15 травня 2020 р. 

 

Дискусійна панель 4.  

8.00–9.20. 



 

4 

 

Модератори: Курик Віталіна, Поночовний Віктор. 

 

Поночовний Віктор. Трактат Костянтина Багрянородного «Про управління 

імперією» як джерело з історії слов’янських народів. 

Федоров Назар. Болгарія в контексті  вивчення історії Європи. 

Мельник Павло. Вплив династії Габсбургів на територію України. 

Курик Віталіна. Словацькі землі у складі імперії Габсбургів. 

 

 

Дискусійна панель 5.  

9.35 – 10.55. 

Модератори: Лушев Олександр, Лебеденко Іван. 

 

Лушев Олександр. Інкультурація та її прояви у слов’ян після прийняття 

християнства.  

Зданяк Ірина. Перше Болгарське царство в історії Болгарії. 

Лебеденко Іван. Болгарія у добу середньовіччя. 

Дмитрів Інна. Влада османів у південнослов’янських землях у XIV– XVII ст. 

Сороківська Аліна. Завоювання турками-османами південнослов’янських 

земель.  

Швед Юлія. Болгарські землі під владою османів (друга половина XVII – 

кінець XVIII ст.) 

 

 

Дискусійна панель 6. 

11.10 –12.30. 

Модератори: Дунас Олеся, Зінкевич Антон.  

 

Нецівка Олександр. Само як перша слов’янська держава. 

Козак Юрій. Утворення Великоморавської держави. 

Швець Віталій. Великоморавська держава в історії слов’ян. 

Третяк Софія. Великоморавська держава.  

Козуб Юліана. Чеське князівство у IX – XI ст. 

Зінкевич Антон. Становлення та розвиток Чеського королівства. 

Ціж Наталія. Чеське королівство в історії Чехії. 

Лемішка Діана. Зародження та розвиток культури Чехії. 

Дунас Олеся. Гуситський рух XV ст.,  його роль і значення в історії Чехії та 

Європи. 

Олійник Христина. Занепад чеської державності (XV – перша половина 

XVIII ст.) 

 

 

16.00. – підведення підсумків та визначення переможців. 

За матеріалами конференції формується збірник праць. 
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Леся Алексієвець 

професор, доктор історичних наук  

ТНПУ ім. В. Гнатюка 

Микола Алексієвець 

професор, доктор історичних наук  

ТНПУ ім. В. Гнатюка 

 

СУЧАСНІ ДОСЛІДЖЕННЯ СТУДЕНТІВ ІЗ ВСЕСВІТНЬОЇ ІСТОРІЇ: 

ПРОБЛЕМИ Й ПЕРСПЕКТИВИ 

Із здобуттям незалежності українські науковці, у т. ч. і студенти вишів, 

громадськість намагаються розширити та активізувати наукові студії світової 

історії, зовнішньої політики України і міжнародних відносин. В умовах 

глобалізації вивчення історії України, її місця у розвитку цивілізації людства, 

як важливого компонента всесвітньо-історичного процесу у його розмаїтих 

зв’язках із західним світом є очевидним. Такий підхід підкреслює, що 

національна історія є складовою загальнолюдського поступу і водночас 

унікальна частина цивілізації, становлення якої відбувалося під впливом 

загальносвітових, європейських та регіональних закономірностей. Минуле 

української цивілізації є минулим світу, а вітчизняна історія є усесвітньою, бо 

«не може бути історії України без світової історії» [Зашкільняк, 2005: 153]. 

Нині Україна наблизилася до того вирішального рубежу історії, коли важливої 

ваги набувають дослідження,  покликані осмислити завдання нашого народу в 

континуумі міжнародного виміру, з’ясувати домінанту історичного розвитку 

України, виявити її всесвітньо-історичний контекст [Алексієвець Л., 2012: 13]. 

Позатим, на нашу думку, обмеженість історії України суто національними 

межами спотворює інтелектуальний простір сучасного українського 

суспільства, призводить до власного нарцисизму, збіднює картину світу. В 

Україні повільно формуються наукові школи із зарубіжної історії, не 

спрацьовують на належному рівні реформи у вишах, які недостатньо готують 

фахівців із світової історії, а то й скорочуються і вилучаються з навчальних 
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планів дисципліни циклу всесвітньої історії. У цьому зв’язку особливої 

науково-теоретичної цінності й практичного значення набувають дослідження 

вище означених проблем. 

Певну роботу щодо вивчення питань всесвітньої історії, зовнішньої 

політики України і міжнародних відносин проводять викладачі та студенти 

історичного факультету ТНПУ ім. В. Гнатюка. Захищено десятки 

кандидатських дисертацій зі спеціальності 07.00.02 – всесвітня історія, 

розширено проблематику курсових, бакалаврських та магістерських робіт, 

функціонує Науково-освітній центр міжнародних студій Україна–Європа–Світ, 

досліджується комплексна наукова тема «Україна – Європа–Світ: цивілізаційні 

аспекти розвитку (науковий керівник  д. і. н., проф. Л. Алексієвець), 

опубліковано 23 випуски міжнародного збірника наукових праць «Україна–

Європа–Світ», діє аспірантура та докторантура із спеціальності «всесвітня 

історія», тощо.  

Приємно відзначити, що безсумнівним досягненням є проведення 

цьогоріч студентської науково-практичної конференції на тему: «Історія країн 

ЦСЄ: виклики сьогодення», до якої залучено практично усіх студентів І курсу,  

спеціальність. Середня освіта (історія) – 14–15 травня 2020 р. Програма 

конференції охоплює складні проблеми етногенезу слов’ян, створення у них 

держав, політичного, соціально-економічного та духовного розвитку. Успіхів 

колегам у вивченні минулого й сьогодення слов’янських народів і держав. До 

речі, подібні наукові зібрання постійно практикуються на історичному 

факультеті. Знаменно, що конференція присвячена Дням науки і Європи та 80-

річчю Тернопільського національного педагогічного університету ім. В. 

Гнатюка. Кращі роботи, як задумано, можуть бути опубліковані у фаховому 

збірнику та збірнику студентських праць. До відома, такий збірник вийшов у 

2003 р. (Вип. 4). 

У сучасних умовах, коли Україна прагне отримати визнання як справжній 

суб’єкт міжнародного права, увійти до європейсько-атлантичних структур, 

діяльність у сфері всесвітньої історії слугує справі посилення ролі Української 
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держави в міжнародному житті, системі діяльності світової спільноти на 

сучасному етапі облаштування світоустрою. Пам’ятаймо це! Вирішення 

означених проблем поки що стикається з низкою гострих вад. Поза увагою 

вітчизняних учених залишаються такі суттєві теми як історична доля України  в 

європейсько-атлантичному світі минулого й сучасного, історія євразійської 

цивілізації та вплив її на Україну й безліч інших. Наприклад, підготовка 

фундаментальних праць із всесвітньої історії, переклад на українську мову 

збірників документів і видання праць зарубіжних істориків, фінансування 

досліджень із світової історії. 

Загалом, проведення конференції, широка участь у ній студентів, 

проведення інших заходів на факультеті додають оптимізму на значні зрушення 

в університеті та вивчення проблем усесвітньої історії. 

 

Література 

1. Зашкільняк, 2005 – Зашкільняк Л. Українсько-польські зв’язки в ХХ 

ст. Україна: культурна спадщина, національна свідомість, державність. 

Вип. 13. Львів, 2005. С. 3–22. 

2. Алексієвець Л., 2012 –  Алексієвець Л., Алексієвець М. Історія 

України – органічна частина всесвітньої історії. Україна–Європа–Світ. 

Вип. 9. 2012. С. 13–22. 

3. Наукові записки, 2003 – Наукові записки Тернопільського 

національного педагогічного університету ім. В. Гнатюка. Серія: 

Історія / За заг. ред. проф. М. М. Алексієвця. Тернопіль, 2003. Вип. 4. 

378 с. 

 

 

Ірина Федорів 

доцент, кандидат історичних наук  

ТНПУ ім. В. Гнатюка 

 

СЛОВ’ЯНОЗНАВЧІ ДОСЛІДЖЕННЯ В УКРАЇНІ 

Попри свої давні історичні традиції (понад 200 років) українська 

історична славістика на сьогодні перебуває на роздоріжжі, як і певною мірою 



 

8 

 

сучасна україністика та гуманітаристика загалом. Історіографія славістики 

належить до кола предметів, розробку яких, на жаль, не часто бачимо у новітніх 

наукових дослідженнях. Часто темою на славістичних форумах сьогодні постає 

питання про її предмет. Маємо вкотре повертатись до її стилю, проблематики 

та методології.  

На сьогоднішній день науковцями доведено, що протягом Нового часу 

історіографічний процес в Україні в галузі дослідження історії слов’ян (М. 

Бантиш-Каменський, Ю. Венелін-Гуца, І. Срезневський, О. Бодянський, О. 

Котляревський, Т. Флоринський, М. Костомаров, М. Драгоманов, М. 

Максимович, Я. Головацький, І. Франко, М. Грушевський, М. Кордуба та ін.) 

розгортався в кореляції із формуванням національної свідомості та політичної 

ідеології українців, на тлі здобутків європейської історичної науки. До 

середини ХІХ ст. українське слов’янознавство гуртувалося навколо центрів у 

Харкові, Києві, Одесі, Львові та досить інтенстивно розвивалося. Тривало 

становлення різних його напрямів та шкіл, у тому числі, історичного. 

Наприкінці ХІХ ст. українська історична славістика уже домінувала в 

європейському слов’янознавстві й мала відмінні риси від слов’янофільства, яке 

стало загальноросійською ідеологією, що возвеличувала ідеї єдності 

слов’янських народів з яскраво вираженою месіанською роллю Росії та 

специфічним осмисленням історії (М. Погодін, М. Данилевський, М. 

Чернишевський, М. Добролюбов). 

Змінилися пріоритети в тематиці славістичних досліджень у період Першої 

світової війни, котра унеможливила доступ українських учених до 

документальних матеріалів зарубіжних архівів та бібліотек, перервалися 

контакти з іноземними вченими. У період Української  революції 1917–1921 рр. 

кафедри слов’янської філології продовжували готувати фахівців у галузі 

слов’янознавства, осередком якого став Кам’янець-Подільський державний 

український університет, де курс слов’янознавства викладав М. Драй. Репресії 

1920–1930-х років у СРСР проти гуманітарної інтелігенції призвели до значних 

втрат у вітчизняній славістиці, яку влада вважала «лженаукою, ворожою щодо 
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радянського ладу». Відтак, у радянській Україні слов’янознавство, як галузь 

гуманітарних наук поступово ліквідовувалося: славістичні кафедри 

закривалися, окремі славісти зазнавали не лише переслідувань (М. 

Грушевський, А. Лобода), а й репресій (В. Дем’янчук, К. Копержинський, В. 

Петрусь). Чимало з них загинули в таборах і в’язницях (М. Драй-Хмара, А. 

Кримський, Є. Рихлік, М. Туницький). Інша група вчених виявили лояльність 

до радянської влади і працювали в навчальних закладах і академічних 

установах (Л. Булаховський, М. Бречкович, М. Державін, О. Лук’яненко, М. 

Любович, А. Степович, Ф. Успенський), окремі з них відійшли від активної 

наукової діяльності (І. Линниченко, Є. Петухов). 

Наприкінці 1930-х рр. та під час Другої світової війни слов’янофільство, 

панславізм, був реанімований, ВКП(б) вважало його перспективним засобом 

використання для поширення комуністичного впливу на “братні” слов’янські 

народи і їх об’єднання “для боротьби проти фашизму”. Й. Сталін спекулював 

на ідеї слов’янської єдності для післявоєнного формування прорадянського 

“східного блоку”, переконував, що Радянський Союз прихильник “нового 

слов’янофільства”, що принципово відрізняється від “старого” – царського. 

Говорячи про актуальні тенденції розвитку новітньої української 

славістики слід наголосити на проблемах сучасної славістичної взаємодії, а 

також на необхідності збереження слов’янської національної специфіки та 

культурно-мовної ідентичності в умовах слов’янського та неслов’янського 

оточення. Вивчення історії слов’янських країн так чи інакше вписується в 

історію європейського регіону – Центральної, Східної і Південно-Східної 

Європи, де слов’янські народи складають значну частину населення.  

Щодо славістики в цілому, то тут маємо конкретні об’єкти досліджень – 

мова, елементи духовної й ментальної спільності, матеріальної і духовної 

культури. І історія є при цьому неодмінним компонентом таких славістичних 

студій, адже вона дозволяє краще зрозуміти специфіку становлення мови, 

літератури, культури, духовності слов’янських народів. 
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Так, характеризуючи основні тенденції розвитку та здобутки вітчизняної 

академічної славістики на сьогоднішній день, вчені відзначають місце 

славістики серед інших дисциплін  як одне з провідних. Надалі така роль 

матиме інше трактування, але на сучасному етапі розвитку української науки, 

славістика посилює свою актуальність, вона повинна сприяти пізнанню та 

консолідації різноманітного слов’янського світу. 

Сучасна славістика має в адекватний спосіб відтворювати новітні наукові 

проблеми, щоб історія слов’янських народів могла бути органічно вписана в 

європейську і загальносвітову, постаючи важливим елементом міжнародної 

наукової складової. Повинен тривати пошук нових методологічних підходів, що 

не дадуть можливості славістиці замикатися  на вузькому колі проблем, 

успішно функціонувати традиційні славістичні центри, з’являтися нові. 

Слов’яни не повинні розгубити у ЄС накопичений століттями досвід, а 

слов’янська ідея – перейти у новий рівень відкритості для інших етносів, націй, 

співтовариств, що особливо важливо в умовах глобалізації.  

Не забуваймо, що історію розігрують сьогодні у межах історичної 

політики, протиборства та інформаційних воєн. Усе це складові нинішньої 

російсько-української (гібридної!) війни. Без актуальних українських 

історичних та гуманітарних студій, зокрема й славістичних, нам не обійтись 

сьогодні у питаннях зміцнення нашої державності.  

 

Степан Прийдун 

асистент, кандидат історичних наук  

ТНПУ ім. В. Гнатюка 

 

КОНЦЕПЦІЯ ФЕОДАЛІЗМУ В ІСТОРИЧНІЙ НАУЦІ  

Феодалізм є одним з найуживаніших термінів в історичній науці, який 

часто використовують як синонім усієї епохи Середньовіччя, вкладаючи в це 
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поняття характерну особливість суспільно-економічних відносин зазначеного 

періоду, основу яких складали сюзерено-васальні відносини. Своєю чергою, 

сюзереновасальні відносини ґрунтувались на феоді, тобто передачі у 

користування земельних наділів в обмін на виконання військових, політичних 

та фіскальних зобов'язань.  

Варто зазначити, що саме поняття феодалізму виникає значно пізніше, 

коли епоха, з якою його пов'язують, уже закінчилась, мова йде про кінець XVIII 

ст., тобто період Просвітництва та Великої французької революції. Поява 

феодалізму як концепції – справа рук мислителів епохи Просвітництва, які, 

таким чином, намагались відмежувати час, в якому вони жили від минулого, 

апелюючи до глобальних змін суспільно-політичного життя, зумовлених 

формуванням єдиної правової системи, права приватної власності  і т. п.   

У ХІХ столітті монополізувати поняття феодалізму намагався К. Маркс і 

його послідовники, які запропонували формаційний підхід до трактування 

історії людства. Марксистська концепція феодалізму полягає в його 

ототожненні з експлуататорськими економічними відносинами між феодалом і 

селянином. Феодалізм, у трактуванні марксистів, як суспільно-економічна 

формація є однією зі «сходинок», які ведуть до останнього і «найвищого» етапу 

розвитку людства – соціалізму (комунізму). Така логіка значно спрощує 

розуміння історичного процесу та зумовлює необхідність пошуку 

«феодального» етапу розвитку навіть у тих суспільствах, в яких його ніколи і не 

існувало. Більше того, акцентуючи увагу на «класовій боротьбі» марксистські 

історики значно гіперболізують соціально-економічний аспект історичного 

розвитку, часто ігноруючи формування та еволюції політичного порядку.  

Альтернативне обґрунтування концепції феодалізму пропонують 

історики школи «Анналів» Марк Блок і Люсьєн Февр, вони розглядають 

феодалізм як значно складнішу систему суспільно-політичних відносин, 

акцентуючи увагу на політичній складові. За Марком Блоком, феод – це не 

лише земельний наділ, але договір між сюзереном і васалом, за яким 

останньому надавалися захист в обмін на служіння. Більше того, відносини 
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передбачали чіткі зобов’язання з обох сторін і потребували щорічного 

оновлення. Натомість, васал мав право виділяти феоди зі своїх земель, 

отриманих від сюзерена, і вступати в аналогічні відносини зі своїми васалами. 

Таким чином, феодалізм – це не лише соціальне протистояння між «класом 

експлуататорів» і «класом експлуатованих», а складна форма децентралізованої 

політичної системи.  

Варто акцентувати увагу на тому, що васали не просто користувались 

земельним наділом, отриманим в обмін на службу сюзерену, але й набували 

політичних прав на цих територіях, зокрема, формування війська, 

оподаткування населення і здійснення правосуддя. Це вкотре підтверджує 

складність феодалізму, оскільки у своїх феодах васали не були лише 

виконавцями волі сюзерена, й самі були сюзеренами.  

Таким чином, логіка обґрунтування концепції феодалізму 

представниками школи «Анналів» є вичерпнішою і дозволяє не лише охопити, 

й пояснити історичний процес та період феодальної роздробленості. Натомість 

у працях марксистських та радянських істориків, які сповідують формаційний 

підхід, простежується заангажованість та зацикленість на «класовій боротьбі», 

яка не дозволяє розглядати феодалізм значно глобальніше, хоча їхня логіка 

цілком відповідає «будівникам» утопічного соціалістичного суспільства. 
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Михайлина Менда 

студентка ІС-12 

ТНПУ ім. В. Гнатюка 

 

ДО ПИТАННЯ ЕТНОГЕНЕЗУ ДАВНІХ СЛОВ’ЯН 

У питанні про походження сучасних слов'янських народів, які населяють 

простори Центральної та Південно-Східної Європи, варто виділити кілька 

вузлових проблем, навколо яких протягом уже досить тривалого часу точаться 

бурхливі дискусії не тільки серед істориків, а й серед фахівців інших галузей 

науки, причетних до вивчення витоків формування етносів. 

Вивчення основних етапів етногенезу давніх слов'ян вимагає 

використання найрізноманітніших відомостей: 

-писемних, 

-археологічних, 

-етнографічних, 

-лінгвістичних, 

-антропологічних тощо. 

Етногенез - це сукупність історичних явищ і процесів, які супроводжують 

всі етапи становлення та розвитку того чи іншого етносу: від родоплемінного 

ладу до формування окремих етнічних спільнот, на основі яких урешті-решт 

утворюються певні народності, народи, а згодом - і нації в сучасному розумінні. 

Процес етногенезу давніх слов'ян характеризується низкою важливих 

ознак: насамперед - це наявність певної території, яку займає даний етнос, з 

обов'язковим урахуванням того, що в майбутньому ареал розселення тих чи 

інших племен обов'язково змінюватиметься. По-друге - це наявність певної 

загальнослов'янської культури, що забезпечувала функціонування цих племен 

як повноцінної етнічної системи. По-третє - це існування праслов'янської мови, 

без якої процес згуртування слов'янських племен та виникнення єдиного етносу 

був неможливий. І нарешті - досягнення цією етнічною спільнотою необхідного 
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рівня самосвідомості, яка сприяла формуванню системи загальнослов'янських 

цінностей. Ознакою досягнення саме такого рівня самосвідомості була поява у 

джерелах відповідного етноніма - "слов'яни". 

Загальновизнаним у сучасній історичній науці вважається положення, що 

слов'яни, які згодом розселилися в Центральній, Південно-Східній та Східній 

Європі, - є автохтонами і представляють одну з гілок індоєвропейської 

спільноти, що колись існувала. 

Саме з цього етнотериторіального загалу вийшла германо-

балтослов'янська спільнота, з якої згодом виділилось балтослов'янське 

етноплемінне об'єднання. І тільки після того, як на початку І тис. н. е. слов'яно-

балтська спільнота розпалася, розпочалось формування праслов'ян - носіїв 

давньослов'янської мови. 

Індоєвропейці - велика група племінних об'єднань (слов'ян, балтів, 

германців, романців, греків та ін.), формування яких відбувалося на просторі 

від сучасної Індії до Західної Європи. Вони розмовляли спорідненими мовами, 

що свідчило про їхнє спільне походження (це підтверджує наявність спільних 

елементів матеріальної та духовної культури). 

Існує гіпотеза, що прабатьківщиною індоєвропейців є Мала Азія, звідки 

на зламі IV-ІІІ тис. до н. е. розпочалося їхнє розселення на просторах Євразії. У 

процесі розселення та саморозвитку, впливу автохтонної людності та місцевих 

мов формуються нові етноплемінні утворення, матеріальна та духовна культура 

(а разом з ними і мови) яких набувають певних і досить суттєвих відмінностей. 

Так, на півночі Європи локалізувались германці, в центрі - кельти, на схід від 

Дніпра – індо-іранці, а у проміжній зоні від Балтики до Карпат - слов'яни і 

балти. 

Від початку нової ери та впродовж майже всього першого тисячоліття 

тривала міграція слов'янських племен, що супроводжувалась відокремленням, 

змішуванням, асиміляцією, знищенням та іншими процесами, які, врешті-решт, 

у наступні століття стали підґрунтям для виникнення трьох гілок сучасного 

слов'янства: західної, східної та південної. 
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Аналіз наявних наукових даних дає підстави стверджувати, що слов'яни 

сформувались як спільнота в результаті процесу злиття праслов'янських 

племен, які використовували давньослов'янську мову, з іншими етнічними 

спільнотами, що в ті часи населяли (або опинилися там в результаті міграції) 

Центрально-Східну Європу. 

Так, південні слов'яни сформувалися після слов'янізації фракійців, 

іллірійців та іншого населення Балкан. Саме цим, певною мірою, можна 

пояснити той факт, що за всієї подібності мов і тотожності багатьох елементів 

культури, в усьому іншому між різними слов'янськими народами існують 

суттєві відмінності, зокрема за антропологічними ознаками. Це стосується як 

східних, так і південних, і західних слов'ян, проте відмінності такого роду є 

характерними також для окремих груп тих чи інших європейських народів. 

Досить суттєві відмінності виявляються й у сфері матеріальної культури, 

оскільки етнічні спільноти, що ввійшли як складова частина до тих чи інших 

слов'янських племен, перебували на різних стадіях культурного розвитку. В 

царині духовної культури, скажімо в музиці, співі, танцях тощо, істотні 

розбіжності спостерігаються навіть у споріднених народів. 

Імовірно, в глибоку давнину слов'янські племена розмовляли 

загальнозрозумілою давньослов'янською мовою (попередницею сучасних 

слов'янських мов), однак ареал її вживання був обмежений певною територією. 

Незначною була й територія розселення давніх слов'ян. Зважаючи на те, що 

писемні повідомлення про них до початку нової ери майже зовсім відсутні або 

надзвичайно фрагментарні (здебільшого вони надходили з районів Північного 

Причорномор'я), до територій імовірного розселення праслов'ян слід включати 

певну частину території сучасної України, насамперед Північно-Західну 

Волинь. 

Характерно, що перші згадки про венедів (імовірних пращурів слов'ян) 

з'явилися у римлян тільки після того, як вони внаслідок своєї експансії досягли 

Паннонії, Середнього Дунаю та Норику (сучасні Австрія та Угорщина). До того 

ж ці свідчення були вкрай розпливчастими й неточними. 
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Паннонію в І-II ст. н. е. населяли різні германські та сарматські (ірано-мовні) 

племена. Територія Богемії (Чехія) дістала свою назву від кельтського племені 

"бойїв", поруч з якими невдовзі оселилися германці, за якими, мабуть, і 

перебували венеди, що про них згадують античні автори. Назва західної 

частини сучасної України - Галичина, імовірно, походить від галлів (кельтів), 

які колись тут мешкали. Виходячи з цього, первісний ареал розселення 

праслов'ян, мабуть, варто шукати на північ від Паннонії та Карпатських гір, на 

Середній Віслі й балтійському Помор'ї, поряд зі згадуваними в писемних 

джерелах східно-германськими племенами готів, бургундів, герулів, вандалів та 

ін. 

Розширення місця проживання давніх слов'ян спостерігалося й у ІІІ-ІV ст. 

н. е., але, на жаль, джерела цього чеку майже відсутні. Так, згідно з 

Пейтингеровими таблицями, в Прикарпатті зафіксовано місце-розташування 

венедів та сарматів, яке, ймовірно, відповідає реаліям, до навали гунів IV ст. н. 

е. 

Вторгнення гунів привело до значного змішування людності Східної та 

Центральної Європи. В степовій зоні Північного Причорномор'я, після 

короткочасного панування угрів, уже в VI ст. н. е. знову переважали 

прототюрки. На півночі - у лісостеповій зоні – ірано-мовні племена виявилися 

стійкішими, проте й вони поступово зазнавали тиску слов'ян, які неухильно 

рухалися на схід. Імовірно, що вже в V ст. вони підійшли до Середнього 

Подніпров'я, де й асимілювали залишки місцевих іранців. Згодом праслов'яни 

просунулися за Дніпро, до басейну річки Десни. 

На сьогодні є достатню підстав стверджувати, що саме гунське 

вторгнення значною мірою стимулювало давні слов'янські племена до 

розширення ареалу свого розселення. Основними ворогами гунів тривалий час 

залишалися германці (готи та ін.) й іранці (алани), котрих завойовники постійно 

переслідували, відтісняючи далі на захід. За цих умов давні слов'яни або стали 

природними союзниками гунів, або вміло скористалися ситуацією, що склалася. 
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В V ст. вони продовжували рух на захід, відтіснивши германців до Ельби, а 

згодом і за цю річку. 

З кінця V ст. розпочинається колонізація давніми слов'янами Балкан, що, 

безумовно, стало однією з визначних віх їхньої етнічної історії - своєрідним 

"зоряним часом", "проривом" до історії. Водночас є всі підстави стверджувати 

про аналогічний рух на схід та у північно-східному напрямі (сучасні Україна та 

Росія). У лісостеповій зоні після гунської навали кількість місцевого населення 

істотно зменшилася, у лісовій же вона ніколи не була значною. 

Для етногенезу праслов'ян особливе значення мало не тільки слов'янсько-

візантійське протистояння на Дунаї, а й налагодження співробітництва з 

Візантією у справі колонізації Балкан. Переконливою ілюстрацією цього є 

результати археологічних досліджень, унаслідок яких була відкрита "празька 

культура" (Прага - Корчак). На початку І тис. н. е. праслов'яни зустрілися на 

Дунаї з візантійською цивілізацією. Ці історичні події VI-VII ст. цілком 

збігаються з писемними відомостями того часу. 

"Празька культура" вважається найдавнішою загальновизнаною 

достовірно праслов'янською за своєю належністю. 

Археологічний простежується її зв'язок з наступними слов'янськими 

"історичними" культурами жителів Центральна-Східної Європи - від Ельби та 

Дунаю до Середнього Придніпров'я, що знову ж таки відповідає наявним 

писемним джерелам про розселення в цих регіонах давньослов'янських племен. 

Присутність слов'янського компонента на такій великій території можна 

порівняти хіба що з "демографічним вибухом". 

Отже, можна сказати що слов’янський народ був досить саморозвинений, мав 

своє місце призначення і має плем’я.  
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ВИТОКИ ТА ПОХОДЖЕННЯ СЛОВ’ЯН 

Гіпотези та концепції прабатьківщини слов'ян 

«Дунайська гіпотеза», як найдавніша, посідає серед них провідне місце. 

Вперше її висунув у середині XI ст. літописець Києво-Печерської лаври Нестор. 

У «Повісті временних літ» він починає слов'янську історію саме з Подунав'я: 

«По мнозех же временах сели суть слов'яни по Дунаєві». За Нестором, саме ця 

велика європейська ріка стала для слов'янства не тільки кордоном, а й центром 

— місцем, де розпочався процес формування та поширення слов'янства. Свого 

подальшого розвитку та нового обгрунтування «дунайська гіпотеза» набула в 

працях російських (С. М. Соловйов, В. Т. Ключевський) та інших 

слов'янознавців XIX ст. Її прихильники обстоювали тезу, згідно з якою 

праслов'янська спільнота зародилася безпосередньо на Дунаї — в епіцентрі 

формування індоєвропейських мов у бронзовому віці. Під час міграції носіїв 

цих мов праслов'яни рухалися від Дунаю, а потім, в епоху "Великого 

переселення народів", повернулися на "дунайську прабатьківщину", про яку 

зберігали пам'ять упродовж усієї своєї історії. 

Питання про походження слов’ян- одне з ключових  в історії народу. 

Давні слов'яни — це племена, які є предками сучасних слов'янських народів. 

У другій половині XX ст. І. І. Ляпушкін, В. В. Іванов і В. М. Топоров, 

спираючись на результати новітніх наукових розвідок, не тільки продовжували 

обстоювати елементи "дунайської гіпотези", а й підкреслювали: якщо уявити 

Дунай як певний міфологізований образ "головної ріки", в межах якої містилася 

правітчизна слов'ян, він навіть за цих умов нестиме на собі пам'ять про реальні 

історичні події і може бути свідченням того безперечного факту, що давні 
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слов'яни населяли саме цей регіон Європи. Певна частина вчених і далі обстоює 

думку про поширення конкретних культурних впливів, які надходили з 

Подунав'я на інші території, розташовані у східному напрямі, аж до 

Придніпров'я. При цьому слід зазначити, що сучасні прихильники "дунайської 

гіпотези " нехтують як конкретними лінгвістичними  дослідженнями (стосовно 

поширення гідронімів), так і майже цілковитою відсутністю інших вагомих 

джерел, які б підтверджували наявність слов'ян у Подунав'ї на рубежі нової ери. 

Навпаки, більша частина відомих фактів переконливо свідчить, що за тих часів 

у цьому регіоні жили фракійці, даки, гети, карпи та інші племена. 

Історія слов’ян розпочинається з 2-1 тисячоліття до н.е. 

У писемних джерелах давні слов’яни вперше згадуються у працях 

давньоримських істориків. Вивчення нового матеріалу, розростається з новою 

силою. 

Початок дискусії про батьківщину слов’ян поклав ще у XII ст. 

давньоруський літописець Нестор який у «Повісті минулих літ» так відповів на 

питання «Звідки йшла земля Руська, і хто в ній почав спершу княжити, і як 

Руська земля постала?»: «По довгих же часах сіли слов’яни по Дунаєві, де єсть 

нині Угорська земля і Болгарська. Од тих слов’ян розійшлися вони по землі і 

прозвалися іменами своїми, [од того] де сіли, на котрому місці. 

Рання історія слов'янства — це постійна боротьба за виживання, 

насамперед із кочовими племенами. На початку І тис. н. є. вони витримали 

сарматську експансію, готські походи, навалу аварів й інші випробування і 

залишилися на своїй батьківщині. У східнослов'янських племен відбувся 

розклад первісного ладу. Поступово формуються економіка, політичний та 

соціальний лад, поглиблюється диференціація серед населення. Формується 

верхівка суспільства. 

У VI-VII ст. у результаті Великого розселення слов'ян відбувається їх 

поділ на східних, західних, південних. Слов'янські племена об'єднуються у 

племінні союзи, які переросли у племінні князівства. 
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Питання про походження та місцезнаходження слов’янської прабатьківщни, 

формування етнічно-культурної спільноти й напрями поширення процесу 

розселення давніх слов’ян і сьогодні не втратили своєї актуальності. Певні 

варіанти відповідей на них можна відшукати в різноманітних концепціях та 

гіпотезах, які перебувають у сучасному науковому обігу. 

Починаючи з другої половини І ст. н. е. збільшується потік достовірнішої 

інформації про давніх слов'ян: вона надходить від античних авторів Плінія 

Старшого (23—79рр. н. е.), Публія Корнелія Тацита (бл. 55—117рр. н. е.), 

Птолемея Клавдія (II ст. н. е.). Римський географ Пліній Старший у 

"Природничій історії" (77 р. н. е.) наводить опис "Скіфії яка омивалася 

Північним океаном, утворюючи "Скіфське узбережжя Повідомляючи про 

Сарматію, він зазначає, що "землі до річки Вістули зайняті сарматами, 

венедами, скіррами та гіррами". Якщо двоє останніх племен належали до 

східнобалтійських, то сарматами в ті часи називали всіх, хто населяв Східну 

Європу. Тацит і Птолемей, у свою чергу, розповідаючи про Сарматію, 

вказували на землі, розташовані на схід від Вісли й Одеру, на півдні — до 

Угорської низини й північного узбережжя. Саме там жили племена венедів. 

Римський історик Корнелій Тацит у праці "Германія " повідомляє про тісні 

стосунки, що склалися між сарматами і венедами, й про рух слов'янських 

племен у напрямі нижньої течії Дунаю, зазначаючи: "Внаслідок змішаних 

шлюбів їхня зовнішність трохи псується схожістю з сарматами". Тацит звертає 

увагу на істотні відмінності венедів від сусідів — германців та сарматів — як у 

зовнішньому вигляді, так і в поведінці й характері занять. У візантійських 

джерелах, починаючи з VI ст., зростає кількість повідомлень про народи, від дій 

яких залежала доля імперії. Проте автори подають замало відомостей про 

слов'янські племена — надто далекими вони були від головних векторів 

імперської політики. Природно, шо подіям на Нижньому Дунаї та Балканах 

візантійці приділяли більше уваги, оскільки ці райони перебували у сфері їхніх 

безпосередніх інтересів. Проте з 20—30-хроків VI ст. слов'яни дедалі частіше 

згадуються у візантійських джерелах. Це можна пояснити прискоренням 
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процесу інфільтрації слов'янських орд на Балканський півострів. Невдовзі вони 

змогли захопити певні райони імперії та оселитися там. Здебільшого слов'яни 

жили черезсмужно з місцевим населенням, до якого, крім греків, фраків, 

іллірійців належали романці (волохи), предки албанців та ін. З цього часу роль 

слов'янських племен у військово-політичних відносинах у володіннях Візантії 

на Балканах значно зросла. Слов'яни продовжували свою експансію на терени 

імперії, здійснюючи її по двох напрямах — з півночі (Паннонська низина) та з 

північного сходу (пониззя Дунаю). З візантійських джерел VI ст. можна 

дізнатися, що "племена склавів та антів однакові за способом життя; вони вільні 

та жодним чином не схильні ставати рабами, підкорятися, особливо ж у 

власних землях. Вони численні та витривалі, легко зносять спеку, холод, дощ, 

відсутність одягу й нестачу харчів. До прибулих до них іноземців добрі та 

приязні, але супроводжують їх завжди...". Уже в середині VII ст. н. е. в хроніці 

Фредегара вперше вживається назва "слов'яни, які іменуються венедами І. 

Бобинський в описі життя Св. Колубіана (VII ст.) повідомляє: "З'явилася у 

нього думка відправитися до венетів, які ще іменуються слов'янами..." Ще 

конкретніше висловлюється англосаксонський автор Алкуїн (сучасник та 

хроніст Карла Великого, друга половина VIII — початок IX ст.): "Слов’ян 

називаємо венедами " Венеди та річка Вісла згадуються у пісні невідомого 

англійського мандрівника (VІІІ-ІХ ст.). 
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ГІПОТЕЗИ ТА КОНЦЕПЦІЇ ПРАБАТЬКІВЩИНИ СЛОВ’ЯН 

Серед концепцій і гіпотез які перебувають у сучасному науковому обігу 

мене зацікавили саме такі. Їх актуальність відзначається інтересом  істориків, 

та і не тільки, пошуком істини у питанні, де все ж таки прабатьківщина 

слов’ян. Думаю ці гіпотези і концепції дадуть певну відповідь, хоча не 

задовільнять в цілому, через обмеженість інформаційних джерел. Але все одно 

кожна із них має свою інформативність і право на існування. В кожній із 

гіпотез і концепцій автори намагалися, в силу тих чи інших причин, пояснити 

відповіді даної проблеми на основі тієї інформації якою володіли і нерідко 

спираючись на суб’єктивний досвід.  

Дунайська гіпотеза  як найдавніша, посідає серед них провідне місце. 

Вперше її висунув у середині XI ст. літописець Києво-Печерської лаври 

Нестор. У "Повісті временних літ" він починає слов'янську історію саме з 

Подунав'я: "По мнозех же временах сели суть слов'яни по Дунаєві". За 

Нестором, саме ця велика європейська ріка стала для слов'янства не тільки 

кордоном, а й центром - місцем, де розпочався процес формування та 

поширення слов'янства. Свого подальшого розвитку та нового обґрунтування 

"дунайська гіпотеза" набула в працях російських (С. М. Соловйов, В. Т. 

Ключевський) та інших слов'янознавців XIX ст. її прихильники обстоювали 

тезу, згідно з якою праслов'янська спільнота зародилася безпосередньо на 

Дунаї - в епіцентрі формування індоєвропейських мов у бронзовому віці. Під 

час міграції носіїв цих мов праслов'яни рухалися від Дунаю, а потім, в епоху 

"Великого переселення народів", повернулися на "дунайську прабатьківщину", 

про яку зберігали пам'ять упродовж усієї своєї історії. "Дунайська гіпотеза" 

розвивалася і в XX ст. Так, відомий російський вчений О. М. Трубачов, 
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спираючись на історичні хроніки, в яких ішлося про існування у давньому 

минулому певної слов'янської спільноти, й докази лінгвістів про єдину 

праслов'янську мову, стверджував, нібито на завершальному етапі поділу 

давніх болтів і слов'ян відбувся "вихід" останніх на Дунай. Саме тут, за В. М. 

Топоровим, приблизно у першій половині І тис. н. е. єдина 

загальнослов'янська мова почала поступово розпадатися. І вже в наступні 

століття, за О. О. Москаленком, відбулося остаточне відокремлення та 

формування всіх сучасних слов'янських мов. У другій половині XX ст. І. І. 

Ляпуіикін, В. В. Іванов і В. М. Топоров, спираючись на результати новітніх 

наукових розвідок, не тільки продовжували обстоювати елементи "дунайської 

гіпотези", а й підкреслювали: якщо уявити Дунай як певний міфологізований 

образ "головної ріки", в межах якої містилася прабатьківщина слов'ян, він 

навіть за цих умов нестиме на собі пам'ять про реальні історичні події і може 

бути свідченням того безперечного факту, що давні слов'яни населяли саме 

цей регіон Європи. Певна частина вчених і далі обстоює думку про поширення 

конкретних культурних впливів, які надходили з Подунав'я на інші території, 

розташовані у східному напрямі, аж до Придніпров'я. При цьому слід 

зазначити, що сучасні прихильники "дунайської гіпотези "нехтують як 

конкретними лінгвістичними дослідженнями (стосовно поширення 

гідронімів), так і майже цілковитою відсутністю інших вагомих джерел, які б 

підтверджували наявність слов'ян у Подунав'ї на межі нової ери. Навпаки, 

більша частина відомих фактів переконливо свідчить, що за тих часів у цьому 

регіоні жили фракійці, даки, гети, карпи та інші племена. 

Теорія азійського походження слов'ян,   набула певного поширення у  

XVIII ст.  її автори - окремі вчені (німці за походженням) спробували 

обґрунтувати "неарійське" походження слов'ян. Бони намагалися довести, що 

слов'янські племена з'явились у Європі лише в середині І тис. н. е., під час 

"Великого переселення народів", разом з гунами, аварами, булгарами та 

іншими тюркськими народами. Однак уже в першій половині XIX ст., після 

виходу праць видатного словацького історика-славіста П. Й. Шафарика (1795-
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1861), ця концепція була спростована. Спираючись на широке коло історичних 

джерел, порівняльно-історичний аналіз географічних і топографічних даних, 

він переконливо довів, що слов'яни є автохтонами Європи, одним із корінних 

("домашніх") народів. П. Шафарик навів докази того, що окремі слов'янські 

мови з'явилися не раніше середини 1 тис. н. е. Він також обґрунтував висновок 

про те, що слов'яни разом зі своїми сусідами (галлами, німцями, литовцями та 

ін.) є творцями європейської культури. 

Привісельська концепція виникла у ХХ ст. знаходження прабатьківщини 

слов'ян, прихильники якої спирались на відомості про венедів (венетів) 

античних авторів І-II ст. н. е. Так, венеди, згідно з їхніми повідомленнями, 

жили вздовж Балтійського узбережжя між Штеттінською і Данцизькою 

затоками, там, де впадає Вісла, та вздовж її річища аж до верхів’їв 

Карпатських (Венедських) гір. Ці та інші свідчення, що наводяться в різних 

джерелах, сягають часів, коли слов'яни були втягнуті в глобальні міграційні 

процеси, а місце їхнього розташування в басейні Вісли може бути 

підтвердженням того, що саме там була їхня ймовірна прабатьківщина, або ж 

один із районів розселення конкретних слов'янських племен. Водночас серед 

певної частини фахівців - дослідників античних писемних джерел панує думка, 

що наявні факти не дають переконливих підстав для ототожнення венедів зі 

слов'янами. З них можна дізнатися лише, що венеди жили головним чином у 

басейні Вісли та на узбережжі Балтики (Венедська затока) й етнічно 

відрізнялися від германців, хоча за звичаями та способом життя були набагато 

ближчими до них, аніж до кочовиків-сарматів. Зважаючи на обмеженість 

даних, які б дали змогу визначити межі території, яку займали венеди, і 

віддаленість від них племен, що мешкали між західним Бугом та 

Придніпров'ям, немає ніяких підстав відносити ці племена до слов'ян. Однак, 

незважаючи на ці та інші вагання істориків, що досліджують проблеми 

прабатьківщини слов'ян, первісний вигляд "привісельської концепції" 

впродовж усього XX ст. зазнавав певної трансформації у бік переміщення меж: 

розселення слов'ян у південно-східному напрямі на території, значно віддалені 
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від Вісли (аж до лісостепової Правобережної України, до межиріччя Дністра й 

Дніпра). Підставою для таких висновків стали дані гідро- й топоніміки. До 

того ж племена під назвою венеди залишалися в цьому регіоні основним 

населенням майже до середини І тис. н. е., відколи античні автори почали 

називати інші слов'янські етнічні об'єднання - антів і склавинів. Поступове 

введення до наукового обігу нових відомостей про давніх слов'ян, поглиблене 

вивчення процесу їхнього етногенезу дали підставу Історикам-славістам 

стверджувати, що до "Великого переселення народів" слов'янські племена 

займали територію від верхів'я Ельби до Середнього Подніпров'я. 

Власну точку зору на розташування прабатьківщини слов'ян виклав 

відомий чеський історик-славіст Л. Нідерле (1865-1944). Він доводив, що 

індоєвропейська балтослов'янська етнічна спільнота в II тис. до н. е. почала 

розпадатися і з неї вже в І тис. до н. е. виділилася і стала виступати як 

самостійна праслов'янська, що мала спільну мову. Узагальнивши широкий 

комплекс історичних, археологічних та антропологічних даних, Л. Нідерле 

дійшов також висновку, що навіть за часів давніх слов'ян їм не була властива 

расова "чистота". Однак в період "існування власної етнічної мовної єдності 

"прабатьківщина слов'ян, імовірно, охоплювала територію Східної Польщі, 

Південної Білорусі, Волині, Поділля та півночі України, перебуваючи на етиці 

світло-пігментованої довгоголової північно-європейської та темно-

пігментованої короткоголової південно-європейської рас. Важливу роль у 

формуванні морфологічних рис слов'ян Л. Нідерле відводив процесам 

змішування. Запропонована ним локалізація розселення збігається не тільки з 

писемними джерелами та археологічними даними, а й підтверджується 

лінгвістичними дослідженнями, що вказують на взаємозв'язки 

давньослов'янської мови з іранською, балтійською та фіноугорською 

термінологією фауни і флори, ландшафтних реалій та гідроніміки. 

Віслоодерська концепція виникла у середині ХХ ст. її висунули польські 

вчені Й. Костровський, Т. Лер-Сплавінський.  Суть її пов'язана з носіями 

лужицької культури, яка охоплювала в останній третині II тис. та першій 
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третині І тис. до н. е. більшу частину Польщі, поступово поширюючись на 

Східну Німеччину, Чехію, Словаччину та Західну Україну. Інший польський 

учений Г. Ловм'янський доводив, що гідроніми, на які спиралися автори 

"вісло-одерської концепції", мають дослов'янське походження і належать до 

іншого давньоєвропейського етносу. Він також вважав, що виділення слов'ян 

із балто-слов'янської спільноти відбулося до першої половини І тис. до н. е. 

Опоненти даної концепції зауважують, що для визначення слов'янської 

належності лужицької культури необхідні ґрунтовніші аргументи, а спроба 

локалізації поселень слов'ян між Віслою та Дніпром (південніше Прип'яті) 

спирається на переконливі дані. До того ж результати археологічних 

досліджень указують, що значна частина європейських культур, які 

розглядались як "лужицькі філії", в дійсності має не тільки місцеве підґрунтя, 

а й пізніше походження. Все це стало підставою для сумнівів щодо можливості 

"лужицької експансії" на схід (до районів   Правобережної України), про яку 

стверджували прихильники концепції. Так, на думку російського вченого О. І. 

Тереножкова, "гіпотеза про середньоєвропейське походження слов'ян не 

обґрунтована даними писемної історії та лінгвістики.., визначення тотожності 

праслов'ян з лужицькою культурою залишається лише на рівні археологічної 

здогадки". 

Верхньодніпровська концепція виникла у зв’язку з пацями російських 

дослідників  І. П. Русанова та В. В. Седова. Вони відносили процес 

слов'янізації Лісостепової України та прилеглих лісових регіонів до середини І 

тис. н. е. Така "слов'янізація", на їхню думку, пролягала переважно через 

територію Західної України. Певним продовженням цієї концепції є 

твердження російських учених М. Вернера, М. І. Артамонова, М. Б. Щукіна 

про Хте, що слов'янська прабатьківщина містилася у Верхньому Подніпров'ї і 

саме завдяки цьому слов'яни після вигнання гунами готів заселили спочатку 

територію сучасної України, а згодом і величезні простори Європи: від Ельби 

до Оки, від Балтики до Дунаю. Український учений В. Д. Баран та інші 

дослідники вказують на певну обмеженість археологічних і лінгвістичних 
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аргументів прихильників "верхньодніпровської концепції". Намагання вивести 

походження слов'ян із Прип'ятсько-Верхньодніпровського регіону насамперед 

спростовуються наявними лінгвістичними даними: саме в цих місцях 

переважають гідроніми балтського походження. Відсутні також достовірні 

археологічні свідчення. 

Своєрідну синтетичну концепцію розміщення слов'янської 

прабатьківщини запропонували в 60-х роках XX ст. відомі російські вчені Б. О. 

Рибаков, М. І. Артамонов і П. М. Третьяков. Суть її полягала в тому, що вже в 

другій половині епохи бронзи у лісостеповій зоні Центрально-Східної Європи 

в середовищі індоєвропейських балтослов'янських племен відбулося 

розділення етнокультурної спільноти, що існувала. Цей процес, на їхню думку, 

охоплював тшинецьку (ХV-ХІІ ст. до н. е.), лужицько-скіфську (XI ст. - III ст. 

до н. е.), зарубинецько-пшеворську (II ст. до н. е. - II ст. н. е.), 

черняхівськопшеворську (III-V ст. н. е.) та ранньосередньовічні культури 

слов'ян. Згідно з цією концепцією уявлення про розпад індоєвропейців 

замінюються пошуком конкретних шляхів розвитку етнополітичної історії, 

аналізом трансформації автохтонності та супутніх цьому міграційних процесів 

[1]. 

Наведені концепції щодо розташування прабатьківщини слов'ян та 

формування в найдавніші часи слов'янської спільності базуються здебільшого 

на певному зіставленні відомостей з різних галузей знань: історії, археології, 

етнографії, лінгвістики, антропології тощо. Й хоча застосування такого методу 

не привело до розв'язання всіх проблем давньої історії слов'янства, він дав 

змогу створити певну систематизацію характерних ознак пращурів слов'ян 

(венедів, антів, склавинів), які першими згадуються в писемних джерелах [2]. 

 Отже, всі зазначені концепції тією чи іншою мірою є дійсними. Проте 

через брак достовірної та достатньої інформації, не збереження старовинних 

джерел ми не можемо у повній мірі підтримувати, якусь одну з цих зазначених 

концепцій. В цьому і виявляється складність у пошуку прабатьківщини 

слов’ян. 
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ДО ПИТАННЯ ПРО ПОХОДЖЕННЯ СЛОВ’ЯН 

Етногенез (походження народів) слов’ян – питання доволі дискусійне. 

Історична наука накопичила дуже багато концепцій  походження слов’ян, які 

дуже часто протилежні одна одній. Такий стан речей зумовлений браком 

джерел та значною політизацією питання. Перш ніж зупинитися на основних 

концепціях походження слов’ян потрібно визначити: хто такі слов’яни та 

народи, які можна назвати слов’янськими? 

Слов’яни – це велика група споріднених за мовою та культурно 

індоєвропейських народів, які проживають в Центральній та Східній Європі, і 

частоково в Азії (Північна Азія). Чисельність слов’янських народів, за різними 

данними, сягає від 300 до 350 млн. осіб. 

Хто такі слов’яни и де шукати їхні корені? Ці питання дотепер хвилюють 

науковців. Дивно, що про цей народ, який розселився на гігантських територіях 

Європи й Азії, донині немає певних відомостей щодо первісного місця 

проживання, відсутні письмові джерела про слов’ян до середини VI ст. н. е. 

Зараз до слов'янських народів належать: росіяни, українці, білоруси, поляки, 

чехи, словаки, болгари, серби, хорвати, словенці й інші. 

Але споконвічно були відомі ще багато народів і народностей, які 

розселялися в Греції, Малій Азії, Північній Африці, а також в Іспанії. Однак 
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пізніше їх повністю асимілювали, як це трапилося із поморськими слов’янами, 

які потрапили під владу Тевтонського ордену в XII - XIV ст. Незважаючи на 

начебто розрізненість і розкиданість слов'янських племен усе-таки вони 

становили єдине ціле. Тому проблемою є не тільки визначення прабатьківщини 

слов’ян, але навіть і можливість знайти відповідь на питання про їхнє 

походження. Багато є версій, хоча жодну з них не можна зараз вважати 

достовірною. 

На межі XIX - XX ст. мовознавець І. А. Болуен де Куртене висунув 

припущення про походження етноніма "слов'яни" На його думку назва 

"слов’яни" могла виникнути спочатку в середовищі римлян, які захопили на 

східних кордонах слов'янської держави безліч рабів, друга половина імені яких 

закінчувалася на "слав" Владислав, Сулислав, Мирослав, Ярослав і т. д. Цим 

закінченням римляни почали називати будь-якого раба взагалі, a надалі й 

народи, які постачали більшість цих рабів. Від римлян це було потім перейняте 

й самими слов’янами. Цією теорією згодом сильно зацікавилися и розвинули 

німецькі вчені-націоналісти, які почали використовувати її для приниження 

ролі культури й значення слов'янських народів в історії ранньосередньовічної 

Європи. І все-таки ця теорія має масу слабких сторін. 

Наприклад, незрозуміло, чому раптом Римська імперія, яка існувала вже 

безліч століть вела постійні війни, у ході яких брала в полон величезну 

кількість людей, почала звертати увагу на полонених слов'ян і їхнім ім'ям 

називати всіх рабів. Не можна також пояснити, з якої причини образливу для 

себе назву прийняли всі слов’яни, у тому числі східні, котрим ніколи не 

доводилося бути під пануванням римлян. До того ж сам автор теорії спирається 

на слов'янське походження цього кореня, отже, слов'янам не треба було ні в 

кого запозичати цю назву. 

Слов'янські народи належать до давньої індоєвропейської спільноти, куди 

входять такі народи: німецькі, балтійські, романські, грецькі, індійські, й інші, 

які розселилися ще в давнину на величезному просторі від Атлантичного 

океану до Індійського, й від Льодовитого океану до Середземного моря. 
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Чотири-п'ять тисяч років тому індоєвропейці займали ще не всю Європу, 

ними не був заселений Індостан. Учений Рибаков упевнений, що спочатку 

слов'яни жили на території північно-східної частини Ватіканського півострова 

й Малої Азії. Ті племена, із яких завдяки поступовій консолідації утворилися 

праслов'яни, проживали майже на краю індоєвропейських просторів, на Північ 

від гірського бар'єра, що відгороджує південну Європу від Північної й 

тягнеться від Альп на схід, завершуючись Карпатами. У зв'язку із цим слов’ян 

вважають порівняно молодим народом. Лише з VI ст. вони вперше під власним 

ім'ям згадуються в письмових джерелах. Уперше ім'я слов’ян можна зустріти у 

Псевдоцезаріуса близько 525 р н. е. 

Основною твірною силою праслов'янського народу слід вважати стихійну 

інтеграцію більш-менш споріднених племен. Хоча, безперечно, важливу роль 

відіграло природне розмноження й колонізація нових просторів. Іншими 

словами, створило слов'янський народ не розмноження одного племені. 

До причин відокремлення слов'янського народу від індоєвропейської групи 

можна віднести загальноєвропейську подію, що відбулася на межі 3-4 тис. до н. 

е. у північній половині Європи (від Рейну до Дніпра). 

Тут міцніло скотарське господарство, швидко виникала майнова й 

соціальна нерівність. Багатими вважалися люди, які мали значне поголів'я 

великої рогатої худоби (у старій російській мові "скотарка" - скарбниця). 

Легкість відчуження черід призводить до воєн і нерівності племен та вождів, у 

такий спосіб порушується первісна рівність. Боротьба за череди й пасовища 

призвела до найширшого розселення пастушачих племен не тільки в 

Центральній, але й у Східній Європі аж до Середньої Волги. Розселення 

здійснювалося окремими, незалежними племенами. Важливим є той факт, що 

під час розселення (перша половина 2 тисячоліття) ще не існувало ні 

слов'янської, ні німецької, ні балтійської спільноти; усі племена 

перемішувалися й змінювали сусідів у міру поступового пересування. 
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ДАВНІ СЛОВ’ЯНИ: ПРОБЛЕМА ЕТНОГЕНЕЗУ 

  Актуальність: теми обумовлюється важливою роллю, яку відігравала 

давньослов’янська група у загальноєвропейській історії і , насамперед , в історії 

суспільно-політичних подій тієї доби. Дана теми полягає у розумінні проблем 

комплексного характеру щодо вивчення проблем етногенезу давніх слов’ян. 

Всебічне висвітлення комплексу історичних подій, які відбувалися в  цей час. 

  Мета: передбачає необхідність вивчити, систематизувати, узагальнити 

матеріал з проблем етногенезу давніх слов’ян   на основі яких можна зробити 

аналіз історичних процесів. 

  Завдання: визначити наявність території, яку займає даний етнос; 

проаналізувати існування праслов’янської мови, без якої неможливий був би 

процес згуртування слов’янських племен; висвітлити наявність певної 

загальнослов’янської культури. 

  Предмет: історія етногенезу давніх слов’ян.  

  Об’єкт: сукупні історичні явища і процеси, які супроводжують 

становлення та розвитку даного етносу. 

Формування того чи іншого етносу є результатом розвитку людських 

спільнот і детерміноване відповідними законами еволюції суспільства. 

Етнічний процес не має верхньої хронологічної межі. Він розпочався з 

формуванням колективів людей і продовжується донині, переходячи з одного 

якісного шабля на інший. 

Слов’яни, сьогодні найбільша етнічна група в Європі, загальним числом 

коло 250 мільйонів людей, заселюють майже половину східної та значну 

частину північної, центральної й південної Європи, крім азійських та 

заокеанських колоній — разом одну сьому частину цілей земної кулі. На цих 
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широких просторах вони не творять одного етнічного масиву з одною мовою й 

одною державно-політичною організацією. Проте, ця велика група окремих 

народів з окремими, в минулому й сучасному, державами пов’язана спільним 

індоєвропейським походженням і спорідненими мовами. 

Прагнення знати свою історію, культурні та мовні витоки є природним 

для будь-якого народу. Для слов’ян такими витоками були найдавніші 

праслов’янські племена з язичницькими віруваннями, землеробсько-

скотарським способом господарювання й специфічними діалектами, які 

розвинулися на основі протослов’янських рис індоєвропейської прамови. На 

думку більшості компаративістів, індоєвропейська етномовна спільнота 

проіснувала до III тис. до н. е., після чого розпочався її активний розпад на 

споріднені етноси (перше Велике переселення народів), які ще тривалий час 

взаємодіяли і зберігали культурну та мовну подібність. 

Але загальне розуміння процесу дивергенції індоєвропейських племен не 

дає відповіді на конкретні питання про час і місце зародження праслов’ян та 

ознаки їхньої мови, яка лише в І тис. до н. е. стала принципово відмінною від 

інших індоєвропейських мов. Ця надскладна проблема може бути розв’язана 

спільними зусиллями представників різних наук — археології, історії, 

антропології, етнографії, фольклору, мовознавства. Лише синтез результатів 

їхніх досліджень може відтворити відносно об’єктивну картину зародження 

праслов’ян як окремого етносу. Важливу, якщо не провідну, роль у цьому 

процесі відіграє мовознавство, яке завдяки порівняльно-історичному та 

історико-типологічному методам здатне реконструювати недоступну для інших 

наук найдавнішу лінгвальну й екстралінгвальну інформацію про 

індоєвропейців та праслов’ян. з мовного погляду, вимежити прабатьківщину 

слов’ян так: і праслов’яни сусідували на заході з іллірами, а пізніше, мабуть, з 

кельтами. Безумовно стрінулися там теж з германцями. На півдні поки що 

важко говорити про сусідів, бо від них праслоів’яни були, мабуть, відгороджені 

густим лісом порослими Карпатами. На південному сході з ними сусідували 

спершу предки сьогоднішніх кавказьких народів, якщо мовні згідності, на яких 
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це твердження спирається, не є абстрактного походження. Пізніше тут були 

іранці, а врешті турко-татарські племена. На північному сході та півночі сусіди 

довго не мінялися. На півночі були це балти, а на північному сході угрофінські 

племена, з якими і праслюв’яни безпосередньо -стикалися безсумнівно від 

найдавніших часів». 

Визначенням території давніх слов’ян дослідники займалися ще в 

античності. Серед більшості вчених, які досліджують етногенез слов’ян, 

домінує думка, що історію цього народу, як і інших європейських народів, 

треба розпочинати від часу появи перших писемних повідомлень про них. 

Найбільш достовірним джерелом для визначення початку історії давніх слов’ян 

є праця римського історика Корнелія Тацита «Германія», яка висвітлює події 

першої половини І ст. н. е. У ній Тацит дає опис народу венедів, який проживає 

між фенами та естами, тобто між Прип’яттю та Подунав’ям, і який за побутом, 

звичаями та мовою відрізнявся від відомих йому германців і сарматів. За 

Тацитом, венеди були войовничим і неспокійним народом, який швидко 

просувався заради грабунків по лісах і горах між естами й фенами. Вони 

споруджували собі будинки й носили щити. 

У дослідників етногенезу слов’ян немає сумніву щодо етнічної 

належності Тацитових 

венедів, які були вже настільки згуртовані політично, що потрапили в поле зору 

античних 

істориків. 

Таким чином, в історичній науці однією з центральних є проблема 

походження народу (етногенез). Її вирішення дає змогу з’ясувати ареал 

зародження етносу, джерела його культури, мови, особливості свідомості, тобто 

ті глибинні чинники, без яких неможливо уявити існування цього народу у 

просторі та часі. 
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ТРАДИЦІЇ ТА ВІРУВАННЯ ДАВНІХ СЛОВ’ЯН 

Древня, дохристиянська релігія слов'янських народів відома нам ще 

далеко не достатньо. Вчені почали цікавитися нею тільки з кінця XVIII 

століття, коли взагалі прокинулась національна самосвідомість багатьох 

слов'янських народів, а в європейській літературі стала проявлятися цікавість 

до народної культури, народної творчості. Але до цього часу всі слов'янські 

народи, вже давно навернуті в християнство, встигли забути свої древні 

вірування; збереглися у них лише деякі народні звичаї та обряди, колись 

пов’язані з цими віруваннями. 

Актуальність теми дослідження полягає у вивчені давньослов’янських 

традицій та вірувань має високий потенціал суспільної та наукової актуальності 

через підвищення впливу релігійного фактору на суспільні процеси останніх 

десятиліть. У зв’язку з цим ми спостерігаємо зростання інтересу у академічних 

колах та у більш широкому інтелектуальному просторі до проблеми язичництва 

як традиційної релігії слов’ян, криза якої визначила, по-перше, утворення 

нового вектору духовно-культурного та ідеологічного розвитку давньоруської 

держави, по-друге, консервування більш архаїчних форм суспільного 

світогляду у фольклорних переказах та міфологічних конструкціях. При цьому 

постійний, часто невловимий взаємовплив універсалістського за своєю 

інтенцією Християнства з локально-місцевим язичництвом обумовив не лише 

загальну специфіку розвитку обох, а й ключові ролі у творах їх дослідників. 
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Слов’янське язичництво, безумовно, виникло й розвивалося на своїй 

власній, самобутній основі.  

Разом з тим воно не було замкнутою метафізичною системою і значною 

мірою відчуло на собі ідеологічний вплив сусідніх етнічних груп. Таким чином, 

аналіз уявлень слов’ян про потойбічний світ повинен допомогти з’ясувати 

розвиток та головні напрями зовнішнього культурного впливу на архаїчну 

культуру Київської Русі. 

Древні слов'янські вірування були язичницькими і ґрунтувалися на 

обожнюванні сил природи. 

Все життя слов'ян пронизувала віра у втручання надприродних сил, 

залежність людей від богів і духів. Найбільше вражали слов'ян явища природи, 

пов'язані з виявом сили та міці: блискавка, грім, сильний вітер, палахкотіння 

вогню.  

Верховним божеством був Перун - бог блискавки і грому, який, як і всі 

інші боги, втілював у собі добрий і злий початок. 

Він міг уразити людину, її житло блискавкою, але водночас він, згідно з міфом, 

переслідує Змія, який переховується в будь-якому предметі, наздоганяє і вбиває 

його. Після перемоги над Змієм іде дощ і очищає землю від нечистої сили.  

У пантеоні слов'янських божеств, на відміну від давньогрецького та 

давньоримського, було порівняно мало богів, які безпосередньо втілюють 

інтереси і заняття людини. 

 Можна назвати тільки Велеса (Волоса) - бога багатства, худоби і торгівлі, 

Мокош (Мокошу) - богиню дощу і води, яка в той же час протегувала ткацтву. а 

також Дану – богиню річок (згадка про неї є у багатьох піснях) та різні 

берегині. 

Відмінною рисою є і слабко виражений антропоморфізм богів. Вони мало 

схожі на людину, нагадують переважно фантастичних істот. Скульптурні 

зображення божеств виконувалися частіше за все з дерева, рідко з каменю. 

Унікальним пам'ятником культової скульптури є так званий Збручанський ідол. 

Вчені досі сперечаються, кого ж саме він зображає. Одні вважають, що це ідол 
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Святовита - чотириликого божества. Український філософ М.Попович 

доводить, що таке пояснення суперечить суті язичницького багатобожжя. На 

його думку, це чотири різних божества. 

Ідоли богів встановлювалися не в храмах, а в гаях, на берегах річок і т.д., 

такі місця називалися капищами. “Такі … погані мольбища їх: ліс, і каміння, і 

ріки, і болота, джерела, і гори, і горби, сонце і місяць, і зірки, і озера. І, 

простіше кажучи, всьому існуючому поклонялися вони яко Богу, і шанували, і 

жертви приносили”, - осудливо писав пізніше один з церковників про 

прихильників народної релігії. 

Культи божеств – прийняті ритуали жертвоприношень і звертань, 

священні атрибути, слова молитов. 

Шкоду, марноту, негативні властивості втілювали в дохристиянських 

народних віруваннях злі духи: лісовик, біс, водяний, русалки, полуденниця - 

дух літньої полуденної спеки, крикси - духи крику і плачу тощо. Злі духи 

вважалися безпечними для тих, хто дотримувався всіх обрядів і заборон. 

Світогляд і поминальний ритуальний комплекс, складався з системи 

звичаїв та обряді . 

В цілому поминальний етап східнослов’янської поховальної обрядовості 

можна розділити на дві окремі групи обрядів. Першу групу складають 

ритуальні дії, пов’язані з вшануванням пам’яті конкретної, нещодавно померлої 

людини. Звичайно, ці обряди мали місце в певні дні, пов’язані з датою смерті 

небіжчика. До другої групи звичаїв можна віднести ті з них, об’єктом яких були 

всі померлі пращури. Вони, очевидно, мали місце у слов’ян тоді, коли зростала 

їх залежність від природних стихій (дощу, сонця, родючості землі і т. ін.) 

Поминання небіжчиків у певні дні року були спрямовані на захист світу 

живих від негативного впливу мертвих. 

Втім, це лише одна з функцій поминальної обрядовості. Головною метою даних 

обрядів було намагання налагодити механізм впливу на навколишню природу. 

На традиційне поховання могли розраховувати лише ті члени громади, 

які померли своєю смертю.  
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Стосовно самогубців, іноземців, молодих людей дошлюбного віку, дітей та 

деяких інших категорій мерців існували свої особливі поховальні обряди, які 

різко відрізнялися від традиційних.  

Згідно з даними історичних джерел представників деяких категорій 

покійників пращурів не можна було ховати у землі. 

бо вважалося, що остання їх все рівно “ не прийме ”. Порушення цього табу у 

свідомості східних слов’ян-язичників загрожувало стихійними лихами, засухою 

та неврожаєм. “ Підозрілих ” небіжчиків, яких звичайно називали “ упирями ”, 

ховали на перехресті шляхів, у болотах, балках, кидали у воду або вішали на 

деревах.  

Слов’янська язичницька поховальна обрядовість становила собою 

складний багаторівневий комплекс звичаїв та обрядів. 

 Він був спрямованих як на вшанування пам’яті небіжчика, так і на захист 

живих членів громади від небезпечного впливу мерця. Одночасно вона 

складала перший і головний етап загальної ініціації переходу небіжчика до 

потойбічного світу. Перехід мерця до “ вічного притулку ” й перебування у “ 

царстві мертвих ” був детермінований чіткім визначенням всіх обрядів. 

Головним провідником небіжчика до “ небесного світу ” було кремаційне 

багаття. 

Воно повинне було забезпечити, по-перше, очищення померлого від 

всього лихого, що супроводжувало його протягом життя, по-друге, розділення 

його тіла на дві відокремленні субстанції – легку повітряну істоту – дух, який 

мав потрапити в “ небесне царство ” разом з димом від кремаційного багаття і 

кальциновані кістки (або костії, які нібито потрапляли у “ антисвіт ”). 

Простежено генетичний зв‘язок між космологічними уявленнями слов’ян 

про потойбічний світ та культом провідних язичницьких слов’янських богів 

пов’язаних в свідомості наших предків з небом – Родом, Перуном та 

Симарглом. 

Вірування у “небесних богів”, які стали основою слов’янського 

язичництва напередодні прийняття християнства, були похідним від культу 
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упирів та берегинь, тобто були генетично пов’язані з уявленнями про 

посмертне існування людини. Разом з тим, “ небесні боги ” уособлювали собою 

надприродні стихії, але не в їх первісному байдужому варіанті, а у стані 

пом’якшеному сакральними жертвами у вигляді кремації небіжчиків, тобто 

“верхні”, “небесні” боги східнослов’янського пантеону були для наших предків, 

насамперед, “своїми” богами, об’єднаними з померлими пращурами 

сакральним зв’язком і здійснюючими заступництво живих членів 

східнослов’янського суспільства. 

Антисвіт в архаїчній уяві східних слов’ян дохристиянської доби 

відділявся від реального світу сакральним колом. 

Воно повинно було оберігати живих людей від негативного впливу мерців. З 

уявленням про просторову межу між двома світами був пов’язаний культ 

язичницьких духів – берегинь. Порушення живими людьми священного 

кордону, який відділяв реальний світ від потойбічного, мало привести, в 

язичницькій свідомості східних слов’ян, до загибелі святотатця. В язичницькій 

уяві давніх слов’ян кургани-могильники являли собою “селища мертвих” або 

“общини мерців”. Термін “світ” являв собою групу слов’янських поселень, 

розташованих навколо великого селища, яке називалося “ весь ” або “ градок ”. 

Це дозволило зробити висновок, що “антисвіт” або “підземний світ мертвих”, 

куди потрапляли кальциновані кістки покійників у свідомості давніх слов’ян-

язичників складався з групи могильників, розташованих в тій місцевості, де 

колись жив померлий. 

Традиційні уявлення слов’ян-язичників ІХ-ХIII ст. про антисвіт 

відбивають соціально-економічні відносини притаманні первісно-громадському 

суспільству докласової доби. 

Тобто в кордонах антисвіту повинна була існувати загальна соціальна та 

економічна рівність. 

Суттєво відрізнялися від традиційних канонів уявлення про антисвіт 

представників слов’янської соціальної еліти кінця І тис. н.е.  
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В свідомості вищих прошарків слов’янського суспільства даної епохи антисвіт 

був дзеркальним відображенням реального світу, тобто на нього автоматично 

поширювалися всі соціальні та економічні інститути, що існували в Київській 

Русі ІХ-ХIII ст. - соціальна диференціація, включаючи рабство, економічні та 

сімейні відносини. 

Наявні писемні та археологічні джерела не дозволяють змоделювати 

загальну чітку картину уявлень слов’ян-язичників про сутність антисвіту.  

Можна прослідкувати лише кілька головних схем, які простежуються на рівні 

фактологічного матеріалу. Уявлення про підземний світ і місце в ньому 

небіжчика були тісно пов’язані з культом землі та рослин, які в свідомості 

тодішніх слов’ян помирали і відроджувалися протягом року. 

Слов’яни дохристиянської доби вшановували також богинь. Уособлення 

поховальної обрядовості і смерті - Желю та Мару, які походять від культу 

загально індоєвропейської Богині-Матері. Богині Желя і Мара не мали 

відношення до реалій земного життя людини, але в ініціації переходу 

небіжчика до антисвіту грали певну роль. Ці богині-уособлювали собою 

тіньову сторону потойбічного світу – смерть, тугу за померлим. 

Від реалізації даних обрядових канонів залежало наступне існування 

безсмертних сутностей небіжчика у небесному «вирії» та підземному 

«антиcвіті» Універсальний акт обряду трупоспалення включав розкладення 

померлого на дві окремі субстанції – кістки та духовну сутність небіжчика. Дим 

від поховального багаття символізував дух померлого, який нібито 

відправлявся до небесного світу. Кальциновані кістки повинні були 

відправитись у антисвіт та продовжити там своє існування окремо від інших 

частин тіла. Все це повинно було забезпечити райське життя небіжчика у 

небесному світі. 

З цього матеріалу можна дізнатися основні культи вірувань та звичаї 

давніх слов’ян та нажаль більше інформації на цю тему знайти не вдається і до 

сьогоднішнього дня. Бідність залишків древнєслов'янської релігії спонукала 

деяких дослідників вважати цю релігію жалюгідною, убогою в порівнянні з 
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релігіями інших древніх народів. «Особенно было убого язычество Руси, – 

говорив, наприклад, Є. В. Анічков, – жалки её боги, грубы культ и нравы». Але 

справа, видно, просто в недостатній вивченості релігії древніх слов'ян і в 

бідності першоджерел. Якби ми знали про неї стільки ж, скільки про релігію, 

наприклад, древніх римлян, слов'янська релігія навряд чи показалась би нам 

більш убогою і жалюгідною, ніж римська. 
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РЕЛІГІЙНІ ВІРУВАННЯ ДАВНІХ СЛОВ’ЯН 

В основі релігійних уявлень давніх слов'ян, органічно пов'язаних із 

землеробством і навколишньою природою, було уявлення про боротьбу двох 
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начал - світлого і темного,  доброзичливого і ворожого  людині, благотворного і 

злого. 

Слов'янський народний календар і народні звичаї дають для цього 

багатий матеріал. Увесь круговорот сучасних слов'янських свят є відголоссям і 

пережитком старих язичницьких уявлень, пов'язаних з чергуванням творчих 

сил природи. 

Давні слов'яни сповідували поганство, що охоплювало всю сферу 

духовної культури й значну частину виробничої, мисливської та 

збиральницької діяльності. Поганство слов'ян мало чим відрізнялося від 

вірувань інших тогочасних етносів.  Воно містило в собі не тільки притаманні 

ранній стадії розвитку релігії аніматичні уявлення (переконаність, що всі речі в 

природі є живими), а й анімічні (про душу). 

Згодом всі  уявлення поєдналися з переконаннями про трансцендентність 

душі (здатність переходити до іншої плоті) та про спроможність над-

продуктивних сил до метаморфоз - перетворення на собаку, кішку, цапа, 

копицю сіна, немовля тощо. Ці надприродні сили, на думку слов'янина-

язичника, населяли всесвіт. Саме з ними доводилося мати справу, вони таїли в 

собі небезпеку. Однак їх можна було задобрити або залякати за допомогою 

певних ритуалів. 

У слов'ян довго панував патріархально-родовий лад. Тому зберігався і 

родинно-родовий культ шанування пращурів, пов'язаний з погребальним 

культом.  На всій території розселення слов'янських племен збереглися 

численні могильники й кургани. Звичаї, що супроводжували обряд поховання, 

були складними й різноманітними. Над могилою насипали курган, поруч з 

небіжчиком завжди клали різні речі, при похованні вельможної особи разом з 

нею ховали коня, інколи й раба, навіть дружину. 

До VI ст. у слов'ян сформувався пантеон богів і низка місцевих пантеонів.  

Вони вже наблизилися до монотеїзму, до віри у верховного Бога. Стали 

поклонялися єдиному Богу-громовержцю й приносили йому в жертву рогату 

худобу.  Водночас елементи єдинобожжя не витіснили багатобожності разом з 
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вірою в духів природи й домашнього вогнища,  демонів хвороб і лиха. Окремі 

слов'янські уявлення про всесвіт виходили ще з індоєвропейського 

періоду.  Уявляли, що земля плаває у воді або спирається на чотирьох биків. 

Небо вважали за натягнену над землею шкуру бика, на якій проявляються зірки, 

сонце й місяць. Назви зірок відбивали землеробські вподобання. Утіленням 

грізної небесної сили, що викликала жах і поклоніння, у слов'ян виступали 

природні явища, що супроводжувалися громом і блискавкою. 

Слов'янські народні обряди,  пов'язані з народженням, весіллям, 

похованням ще досить тривалий нас відбивали поганські уявлення про долю 

людини, про перспективу потойбічного існування, про стосунки між людиною і 

природою. Обряди нагадували про давні слов'янські свята. Так, прихід весни 

вітали веснянками та іграми, в яких славили поворот сонця до літа й 

пробудження природи. Русалчин тиждень присвячувався русалкам, які нібито 

виходили в цю пору з води на берег. Відзначали також Великдень, присвячений 

пам'яті померлих предків. У купальську ніч молодь сплітала вінки, розкладала 

багаття, стрибала через них і танцювала. Вважалося, що в цю ніч, коли цвіте 

папороть, можна знаходити скарби, розуміти мову звірів і вільно спілкуватися 

на любовних ігрищах. 

Відомості про поганських богів досить суперечливі і маловірні.  Пантеон 

богів у поганстві був досить численний. Один із перших богів у слов’ян був 

Перун, якого вони сприймали здебільшого не просто як першого Бога,  а як 

Бога взагалі.  Бога неба та світла називали Сварог. Богом сонця та вогню у 

давніх слов’ян  вважали  також Дажбог. Одним із найшановніших у давніх 

слов’ян був бог Велес – скотній бог.  А ще у багатьох  племен він був богом  

багатства й добробуту, торгівлі, охороняв череди  худоби, тощо. Серед 

поганських богів одним з найповажніших був Святовит  - бог неба та світла, 

якого також ототожнювали з сонцем. Святовит виконував дві функції: 

військову та магічно-правничу. Головні атрибути ідола Святовита - меч, спис, 

прапор тощо. Деякі слов'янські племена вважали, що всі нещастя походять від 

Чорнобога. Серед жінок був надзвичайно поширеним культ Мокоші, з яким 
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пов'язувалися численні заборони, що стосувалися виховання дітей, взаємин між 

подружжям, прання та ін. до богів, яких шанували практично всі слов'янські 

племена, належали  Перун і Велес.  Відомості про них є у всіх частинах 

слов'янського світу. За міфологією, вони доповнювали один одного. 

Давні слов'яни також ушановували як божества сонце, місяць, зірки, 

вогонь, воду, гори,  дерева. Особливе ставлення склалося в давніх слов'ян до 

істот, які населяли ліси, річки, домівки. В існування лісовиків, водяних, 

польовиків, русалок, мавок, домовиків вони щиро вірили, й усіляко намагалися 

їх задобрити. Язичницький культ давніх слов'ян був певним чином 

регламентований, про що свідчать археологічні розкопки культових святилищ і 

храмів, а також зображення власне небожителів. 

Християнізація слов'ян, що тривала протягом VII-ХІІІ ст., сприяла руйнації 

поганства й ліквідації культу богів. Християнізація в усіх слов'янських землях 

розпочиналася зі знищення ідолів. Згодом язичницьких богів або зовсім 

забували, або різко обмежували сферу їхнього функціонування. В одних 

випадках відбувалися деномінація та перейменування, під час яких багато рис, 

що належали "язичницьким" богам, зберігалися, але тільки їхні імена 

замінювали на християнські. Інколи поганських богів ототожнювали з 

нечистою силою. 

Прийняття християнства для більшості слов'ян сприяло зміцненню 

власної державності й означало прилучення до візантійсько-православної або 

латинської (католицької) конфесіонально-культурних традицій. Для інших, 

насамперед полабсько-балтійських племен, християнізація обернулася 

катастрофою - вони були підкорені місіонерами, піддані асиміляції й згодом 

узагалі зникли з історичної арени. 
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РЕЛІГІЯ ДАВНІХ СЛОВ’ЯН КРІЗЬ ПРИЗМУ СЬОГОДЕННЯ 

Вірування усіх давніх народів були тісно пов'язані з їх повсякденним 

життям, навколишнім світом, природою. Древні люди намагались пояснити 

зміни, явища і сили в природі і суспільстві (невидимий світ) використовуючи 

наявні у них на той час поняття про стосунки між людьми (видимий світ). 

Таким чином сили природи уподібнювались людям, набували певних людських 

рис і в такому вигляді потрапляли у казки. Так і з'явилися поняття богів, 

янголів, демонів, чортів, водяників, мавок, русалок тощо. Люди відкрили 

невидимий світ, пов'язаний зі світом видимим. Поява цих вірувань мала велике 

значення для людства, зокрема вона підготувала людей до сприйняття поняття 

Всевишнього, єдиного Бога, Сущого, Сили, яка управляє всесвітом (світом 

видимим і невидимим). Поява цього поняття означало появу нової віри — 

єдинобожжя, монотеїзму, яка прийшла на зміну багатобожжю і поширилась по 

всьому світу у складі основних світових віросповідань - іудаїзму, християнства, 

ісламу, буддизму, а також посіла важливе місце у індуїзмі, японських і 

китайських віруваннях (культ Неба).  

На європейських і слов'янських землях поняття єдиного Бога поширилося 

в першу чергу завдяки християнству. Тому досить часто політеїстичні 
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вірування у європейській і слов'янській літературі називають 

дохристиянськими, поганськими або язичницькими. Народні дохристиянські 

вірування чи язичництво — це величезний загальнолюдський комплекс 

світоглядів, вірувань, обрядів, що йдуть із глибин тисячоліть. 

Ще одним свідченням культу пращурів, що існував у ті часи, є фантастичний 

образ Чура (або Щура). Вигуки "Чур!", "Чур мене!", "Чур, це моє!" означали, 

мабуть, заклинання, прикликання Чура на допомогу. Найпопулярнішою серед 

кельтів римською богинею була Діана, шанована як Сірона, або Діана-Місяць. 

Поклонялися кельти і Мінерві — покровительниці рукоділля і мистецтва. 

Віра кельтів у потойбічне життя містить і суперечності: віра у 

реінкарнацію душ і одночасно в безсмертя душі. Цезар писав, що відповідно до 

вчення друїдів, "душа не вмирає, а вселяється в інші тіла". Дещо інакше про це 

писав Лукіан: "...той самий дух управляє нашими органами в іншому світі; 

смерть є тільки засобом вічного життя". У цьому віруванні він убачає 

головне джерело відваги галльських воїнів. Вважалось, що глибока віра в 

безсмертя душі, пов'язана з визнанням вічного щасливого буття в потойбічних 

світах, сприяла відвазі й презирству до смерті галлів. В одній з кельтських 

легенд йдеться про міфічну істоту Туане, яка перші триста років жила як 

людина, наступні триста — як лісовий бик, двісті — як дикий козел, триста — 

як птах, ще сто — як лосось. Ось тоді, спійманого рибалкою, його з'їла цариця. 

Відродився він як їх син під своїм колишнім ім'ям. Цикл реінкарнації 

замкнувся. У цій легенді зазначається, що не тільки живі істоти можуть 

служити метою для перевтілення: "Я — вітер над морем, хвиля в океані, шум 

моря, сильний бик семи битв, яструб на скелі, крапля роси, найпрекрасніший з 

кольорів, повний відваги дикун, морський лосось..." 

З дохристиянського часу ми мали свої Свята, себто дні, а правильніше 

пори року, призначені на пошанування чи на пам`ять того чи іншого бога. В 

глибоку давнину був свій особливий релігійний календар, досить великий і 

широко розроблений, його характерною рисою було те, що він був міцно 

зв`язаний з природою та з хліборобством цілого року. Складався цей календар 
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головним чином в полян, що з глибокої давнини були вже хліборобами. Наші 

стародавні Свята — це наші хліборобські обряди, яких у нас завжди було дуже 

багато, і ось вони й склали наш річний календар Свят. 

Чимало з християнських святих увійшли до народного стародавнього 

календаря, але набули собі нових сил, згідно з народними потребами. І навпаки, 

стародавні свята й святі міцно поєдналися з новими, передавши їм усі свої 

ознаки та сили. Дохристиянська віра в головному була хліборобська, і власне 

хліборобство було тією основою, біля якої вертілися всі стародавні вірування, 

воно їх об`єднувало в одну систему. Коли прийшли нові християнські свята, і 

стали засвоюватися в суспільному житті, народ і на них попереносив свої 

попередні хліборобські вірування, обряди й повір`я. 

Серцевиною культури стародавніх слов'ян, як і культури будь-якого 

народу є світогляд. Уяву про світогляд стародавніх слов'ян дають їхні релігійні 

вірування та міфологія. Їх вивчення вимагає екскурсу в глибини стародавніх 

епох, оскільки вони почали формуватися ще на світанку людської цивілізації. 

Крім того, етнографія слов'янських народів дає нам багатий і дорогоцінний 

матеріал для вивчення релігійних вірувань стародавніх слов'ян та їх залишків у 

сучасній релігійній культурі. 

Дослідники стародавньої культури відзначають, що первісні релігійні 

вірування мали характер практичний, домашній і господарський, необхідний 

людині на кожному кроці життя. За характером ці вірування були 

натуралістичного спрямування, тісно пов'язані з навколишнім світом. Людина 

прагнула бути в єдності і найкращих стосунках з природою, оскільки вона на 

кожному кроці переконувалась у своїй залежності від неї. Тому в первісних 

релігіях відображено шанобливе ставлення людини до навколишнього 

середовища — перш за все до сонця, води, землі, дерев і т. д., а особливо до 

тварин і птахів. 
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ДАВНІ СЛОВ’ЯН: ЗВИЧАЇ, ВІРУВАННЯ, ПОБУТ 

Загальні риси релігійних вірувань слов'ян. Слов’янська язичницька 

поховальна обрядовість. Язичницькі уявлення східних слов’ян про небесний 

світ слов’янське язичництво, безумовно, виникло й розвивалося на своїй 

власній, самобутній основі, разом з тим воно не було замкнутою метафізичною 

системою і значною мірою відчуло на собі ідеологічний вплив сусідніх 

етнічних груп. Таким чином, аналіз уявлень східних слов’ян про потойбічний 

світ повинен допомогти з’ясувати розвиток та головні напрями зовнішнього 

культурного впливу на архаїчну культуру Київської Русі. 

    Про виняткову роль в свідомості східних слов’ян посмертних уявлень 

свідчить той факт, що за даними письмових джерел окремі аспекти даних 

вірувань чітко простежуються в звичаях та обрядах XVI-XVII ст. 

Релігійна реформа князя Володимира Святославича 980 р., під час якої 

київський князь запровадив єдиний для всього східнослов‘янського суспільства 
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культ головних язичницьких богів і цим самим надав язичницькій релігії 

функції державної. 

    Таким чином, слов’янське язичництво впродовж ІХ-Х ст. досягло 

найвищого етапу свого розвитку та отримало статус державної релігії, що 

сприяло консолідації давньоруського суспільства та підвищенню авторитету 

великокнязівської влади. 

    Після прийняття християнства автохтонні вірування ще протягом кількох 

століть продовжували зберігатися, особливо у віддалених від великих центрів 

регіонах. Разом із тим спостерігається повільний, але безповоротний процес 

витіснення язичницьких вірувань та обрядів християнськими канонами, який 

привів згодом до остаточної трансформації язичницької системи уявлень про 

потойбічний світ. 

    Слов'янських поселень існувало багато, хоч за розмірами вони були 

невеликими. Села будувалися за одну-дві милі одне від одного і налічували від 

4 до 70 дерев'яних жител. Кожна нова група поселень виростала на відстані 

30—40 миль. У центрі зводилися гради, тобто укріплені фортеці, що служили 

для захисту, проведення племінних сходів і культових обрядів. 

Східнослов'янські землі рясніли сотнями таких обнесених частоколом 

населених пунктів. Тому скандинави називали ці землі «Гардарікі», що значить 

«країна укріплень». 

    Про політичну організацію слов'ян відомо небагато. Очевидно, вони не 

мали верховних правителів чи якоїсь централізованої влади. Племена й роди, на 

чолі яких стояли патріархи, об'єднувало поклоніння спільним богам, а важливі 

питання життя вирішувалися шляхом загальної згоди. Хоч пізніше й з'явився 

клас племінної знаті, або князів, соціально-економічне розшарування племені 

було незначним, а земля й худоба вважалися спільною власністю численних 

сімей. 

    Культи божеств – прийняті ритуали жертвоприношень і звертань, 

священні атрибути, слова молитов - відомі дуже мало. Шкоду, марноту, 

негативні властивості втілювали в дохристиянських народних віруваннях злі 
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духи: лісовик, біс, водяний, русалки, полуденниця - дух літньої полуденної 

спеки, крикси - духи крику і плачу тощо. Злі духи вважалися безпечними для 

тих, хто дотримувався всіх обрядів і заборон. 

    Древні слов'янські вірування були язичницькими і ґрунтувалися на 

обожнюванні сил природи. Все життя слов'ян пронизувала віра у втручання 

надприродних сил, залежність людей від богів і духів. 

    Найбільше вражали слов'ян явища природи, пов'язані з виявом сили та 

міці: блискавка, грім, сильний вітер, палахкотіння вогню. Не випадково 

верховним божеством був Перун - бог блискавки і грому, який, як і всі інші 

боги, втілював у собі добрий і злий початок: він міг уразити людину, її житло 

блискавкою, але водночас він, згідно з міфом, переслідує Змія, який 

переховується в будь-якому предметі, наздоганяє і вбиває його. Після перемоги 

над Змієм іде дощ і очищає землю від нечистої сили. Не менш сильними і 

грізними були Сварог - бог вогню; Стрибог - бог вітрів, який втілює стріли і 

війну; Даждьбог - бог успіху, який ототожнювався з сонцем; Хорс - бог сонця 

(іноді місяця); Симаргл - бог підземного світу, як він здебільшого трактується. 

Уявляли його в образі крилатого пса та інші. 

Східнослов’янська язичницька поховальна обрядовість 

Комплекс звичаїв та обрядів пов’язаних зі смертю небіжчика, 

підготовкою місця поховання, одягу, поховальної споруди, засобів доставки 

тіла небіжчика до місця поховання складав перший обов’язковий етап переходу 

небіжчика до потойбічного світу і був покликаний захистити живих людей від 

шкідливого впливу мерців, змилостивити померлого, замінити ритуальними 

діями людську жертву, а також підготувати все необхідне для наступного етапу 

поховального культу. Слов’янська язичницька поховальна обрядовість 

становила собою складний багаторівневий комплекс звичаїв та обрядів, 

спрямованих як на вшанування пам’яті небіжчика, так і на захист живих членів 

громади від небезпечного впливу мерця. Одночасно вона складала перший і 

головний етап загальної ініціації переходу небіжчика до потойбічного світу. 

Язичницькі уявлення східних слов’ян про небесний світ 
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Головним провідником небіжчика до “небесного світу” було кремаційне 

багаття. Воно повинне було забезпечити, по-перше, очищення померлого від 

всього лихого, що супроводжувало його протягом життя, по-друге, розділення 

його тіла на дві відокремленні субстанції – легку повітряну істоту – дух, який 

мав потрапити в “небесне царство” разом з димом від кремаційного багаття і 

кальциновані кістки (або костії, які нібито потрапляли у “антисвіт”). 

Похідним від культу кремаційного багаття-посередника між двома 

світами були культи вогневого птаха-півня, крука та чарівного коня. 

    Виходячи з писемних та археологічних джерел, автор доводить, що в уяві 

наших предків дохристиянської доби небесний світ знаходився десь на краю 

землі, за межею реального світу і становив собою ідеальне місце, з яким 

звичайно пов’язували всі свої життєві ідеали та мрії. 

Антисвіт в язичницькій свідомості східних слов’ян 

  Антисвіт в архаїчній уяві східних слов’ян дохристиянської доби 

відділявся від реального світу сакральним колом, яке повинно було оберігати 

живих людей від негативного впливу мерців. З уявленням про просторову межу 

між двома світами був пов’язаний культ язичницьких духів – берегинь. 

Порушення живими людьми священного кордону, який відділяв реальний 

світ від потойбічного, мало привести, в язичницькій свідомості східних слов’ян, 

до загибелі святотатця. 
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ГОСПОДАРСТВО ДАВНІХ СЛОВ’ЯН 

З середини І тис. н. е. в життєвому укладі слов'ян, відбулися поступові 

зміни пов'язані з переходом від кочування до осілості. Слов'янські племена 

жили в різних природних умовах, що також впливало на вибір різних видів 

хазяйнування. Актуальність теми  полягає у вивчені впливів усіх господарських 

процесів на розвиток  та становлення тогочасного «цивілізованого» 

населення,аналіз поступових змін та «росту» в життєвому укладі племен, на 

пряму пов’язаного з переходом від кочування до осілості. 

 Основу господарства західних і південних слов'ян становило 

землеробство, залежно від природних умов вони займалися не тільки 

екстенсивним вирубно-вогняним рільництвом, а й відгінно-випасним 

скотарством. Важливу роль у забезпеченні життєдіяльності 

населення відігравали тваринництво, ремесла й торгівля. Слов'яни вміло 

використовували для задоволення власних потреб " привласнювальні " 

 види господарської діяльності. У лісових районах було поширене полювання, 

збирання диких плодів і меду, в річкових і озерних - рибальство, у гірських 

районах Південної Європи особлива увага приділялася вирощуванню худоби. 

Наприкінці VI ст. для обробітку землі застосовувалися копачки, мотики. 

Вирубне рільництво вимагало використання борони, рала та сохи. Перехід до 

інтенсивніших способів землеробства сприяв упровадженню колісного плуга із 

залізним наконечником. Подальший розвиток рільництва прискорився після 

появи у господарстві слов'ян тяглової сили - волів і коней. Повсюдне 

використання плугу і перехід до орного землеробства помітно підвищили 

культуру землеробства і його продуктивність. 
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З'явилось двопілля, а потім і трьохпілля, (щорічне чергування 

різноманітних посівних культур і парової системи). Коней розводили не тільки 

з військовою метою, але і як робочу тяглову силу, нарівні з волами. Такі 

чинники розвитку зумовили розклад родової общини і перехід її в VI — VII ст. 

до сусідської, сільської общини. Це означало, що основною господарською 

одиницею стала окрема сім'я. При цьому обробіток землі уже можна було 

здійснювати невеликими колективами, які створювались за принципом 

сусідства, а не за принципом родини. Земельні наділи оброблялись членами 

окремої сім'ї власними знаряддями праці. Таким чином, ця господарська 

одиниця уже не повинна була приймати участь в спільному і примусовому 

виробництві і розподілі продукції. Це призвело до майнового розшарування в 

середині сусідської общини, до появи заможної верхівки. 

Були представники племінної знаті - "луччі люди", або "нарочиті мужі", 

що здобули собі визнання завдяки багатству, воєнним успіхам. Зернові 

культури збирали за допомогою серпів. Урожай зберігали в спеціальних 

приміщеннях або ямах. Використання ярини та озимини, проведення 

сільгоспробіт у відповідні терміни свідчили, що слов'яни здавна знали 

технології досягнення високих стабільних урожаїв. Для  розмелення  зерна 

широко застосовувалися зернотерки та ручні млини. Важливою галуззю осілого 

господарства слов'ян було  тваринництво.  Вирощувані ними велика рогата 

худоба, коні, вівці, свині, кози передусім використовувалися для власного 

споживання (м'ясо, молочні продукти, жири тощо), а також Ішли на переробку 

або вживалися в інших сферах господарської діяльності як сировина (вовна, 

роги, кістки, щетина, кінський волос та ін.) 

Особливе місце в житті слов'ян належало молочному тваринництву.  

Слов'янські племена порівняно пізно його освоїли, однак процес доїння та 

переробки молока перетворився на насичену багатьма ритуальними символами 

й ознаками сферу життя. Незначну роль у слов'янському господарстві 

відігравало птахівництво, хоча слов'яни здавна вирощували курей, гусей, качок. 
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Важливе значення в житті слов'ян і надалі мали " привласню вальні " види 

господарювання, насамперед  мисливство. Навіть давньослов'янське слово 

"полювання" вказувало на діяльність на певній, ще не освоєній території або 

дикому полі. Слов'яни на полюванні використовували різноманітні палиці, 

рогатки, кидальні пристрої та лучну зброю. Однак основним мисливським 

знаряддям залишалися пастки, сильці й тенета. Головним способом полювання 

була організація пасток і засідок; звірів спочатку вистежували, заманювали, а 

потім переслідували. Слов'яни на полюванні використовували й собак.  

Рибальство, як добування засобів до існування, відігравало другорядну роль 

і характеризувалося відносно невисоким рівнем розвитку. Призначені для їжі 

продукти землеробства, тваринництва, мисливства, збиральництва слов'яни 

споживали як у сирому, так і в приготовленому вигляді, їжу здебільшого 

готували способом термічної обробки: варили, випікали, смажили; також 

сушили, в'ялили, квасили, засолювали тощо. Для більшості слов'янських страв 

бралися продукти рослинного походження, з яких варили юшку, рибні супи та 

різні каші. На відміну від сусідів слов'яни споживали багато хліба - у вигляді  

караваю , коржів та ін. Осілий спосіб життя передбачав спорудження 

надійніших будинків, певна кількість яких утворювала постійні поселення. 

Досить суворі кліматичні умови потребували від слов'ян створення систем 

опалення і використання  теплозберігальних  будівельних матеріалів. 

Варто зазначити, що давньослов'янська матеріальна культура мала 

яскраво виражений деревинний характер. Роль дерева та деревини в 

господарській діяльності слов'янина зумовлювалася осілістю, кліматом і 

лісовим багатством. Вплив лісів був настільки значним, що врешті-решт 

перетворився на визначальний чинник розвитку як певних фізичних ознак, так і 

багатьох сторін духовного життя слов'янської людності. У давніх слов'ян рано   

розвинулося  ремесло, яке здебільшого ґрунтувалося на домашньому 

виробництві й було тісно пов'язане із землеробством. Спочатку від 

землеробства відокремилися ті спеціалізовані галузі, від яких залежав 

подальший процес виробництва, тоді як інші залишалися в межах домашнього 
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ремесла. Розвиток феодальних відносин, соціальне розшарування слов'янського 

населення стимулювали розвій і подальшу спеціалізацію вироблення 

різноманітних знарядь праці, зброї, посуду, прикрас та інших виробів. 

Розвиток ремесел зосереджувався поблизу джерел сировини. Видобуток 

руд стимулював металургію, передусім чорну. Залізо виплавляли редукційним 

способом зі збагачених руд у великих печах. Давньослов'янські металурги 

винайшли устрій для вдування повітря до плавильної. печі, яку обмащували 

вогнестійкими глинами. Устрій печей і досконалість технологічних процесів 

давали змогу отримувати високоякісне залізо. З металургією безпосередньо 

було пов'язане ковальство.  Найпоширенішою галуззю ремісництва у слов'ян 

було гончарство. Як більш рання, так і пізніша гончарна термінологія, що 

з'явилася після появи гончарного круга, включала головним чином назви, 

запозичені в інших ремесел: круг, колесо, свердло тощо. Слов'янські гончарі 

виготовляли посуд різних форм, прикрашений простим і складним, хвилястим і 

лінійним візерунком. Цей досить простий орнамент тривалий час залишався 

типовим для слов'янського світу і став своєрідним символом колишньої єдності 

слов'янської матеріальної культури. 

 в окремих слов'янських племенах з VIII ст. розвиваються спеціалізовані 

гончарні майстерні, в яких виготовляли багато посуду із застосуванням 

швидкісного гончарного круга та віджимання в редукційних печах. 

Виробляли не тільки горщики, миски, тарілки, фляги тощо, а й прясла, 

різноманітні фігурки, іграшки, предмети культу, кахель та ін. Гончарні 

вироби обов'язково тарувались . 

Високого рівня в давніх слов'ян сягнула обробка дерева. Вони 

використовували досить різноманітний деревообробний інструментарій: 

долото, свердло, ніж, дворучну скребачку, клин, пилку тощо. З дерева 

виробляли ложки, ступи, жолоби, корита та ін. Теслярі споруджували складні 

укріплення, мости, князівські садиби, культові будівлі. Будинки прикрашалися 

складним різьбленням по дереву із зображенням тваринних і рослинних 

мотивів. 
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 у слов'ян існували також токарне, столярне, колісне, бондарське ремесла. 

Бондарі виготовляли діжки, відра тощо. Досить широко слов'яни 

використовували плетіння. Зі спеціальної деревини виробляли кошики, 

плоти, решета та ін. 

Особливе місце серед ремесел посідало ткацтво.  Вичинка шкір зі шкур 

тварин тривалий час залишалася у слов'ян в межах традиційної сиром'ятної 

технології; виготовляли паски, взуття, одяг та ін. Різноманітність одягу 

зумовлювалася відмінностями кліматичних умов з характерними сезонними 

перепадами температур. Слов'яни носили верхній одяг та білизну, кожухи, 

сорочки, штани, різні головні убори, паски, рукавиці тощо. 

Транспортні засоби, які використовували давні слов'яни, здебільшого були 

простими й архаїчними. На далекі відстані пересувалися головним чином 

водними мережами за допомогою плотів або різних суден. Судна оснащували 

веслами, вітрилами, якорями, баграми тощо. Взимку користувалися саньми та 

лижами. Слов'яни активно застосовували й колісний транспорт, 

використовуючи як тяглову силу волів або коней. Для далеких подорожей на 

візки ставили колеса зі спицями. З їздою верхи пов'язані давньослов'янські 

слова сідло та стремена. 

В міру розвитку ремесел і транспортних засобів зростало й значення 

торгівлі. Міжнародний обмін товарами сприяв формуванню міських ринків, 

створенню промислових і торговельних центрів. Торговельні відносини 

налагоджувалися не тільки всередині слов'янського світу, а й з центрами 

тогочасної цивілізації. 

 так, існував "Янтарний шлях" від Балтики до Середземного моря; "шлях 

уздовж Дунаю", який з'єднував Південно-Східну і Західну Європу; шлях 

уздовж Двіни та Дніпра з Балтики до Чорного моря, "шлях Волгою" 

тощо. 

 розвивалася спеціальна торгівля (торжища). Так, чільне місце в 

Центрально-Східній Європі посідала торгівля сіллю. На ярмарках 

продавали різні продукти землеробства, свійських тварин, шкіри, хутра, 
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мед, віск, ремісницькі вироби, рибу тощо. Слов'яни торгували за 

усталеними традиціями: продавали рабів-полонених, купували зброю, 

прикраси та інші коштовності. Для розрахунків переважно 

використовували монети іноземного походження. 

Згідно з усією поданою нам інформацією, можна зрозуміти, що слов’янські 

племена розвивалися неймовірними темпами  і в свою чергу, внесли 

неймовірний вклад в усю подальшу світову історію, що не може не свідчити 

про їхню високу значимість та важливість для наступних «поколінь». 
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СУСПІЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИЙ РОЗВИТОК І КУЛЬТУРА ДАВНІХ СЛОВ’ЯН 

Суспільно політичний устрій супроводжувався у кілька етапів. За 

свідченням Прокопія Кесарійського, слов'яни "жили в поганих хатах, 

розкиданих на далекій відстані одна від одної". Декілька родин, що займали 

певну територію, складали общину, кілька таких общин утворювали плем'я. 

Слов'яни спочатку об'єднувались у родові, а згодом у територіальні союзи, які 

базувалися на кровній спорідненості. Наступний етап об'єднального процесу 

пов'язаний з виникненням політичних союзів на основі родоплемінних 

утворень. Давньослов'янські племінні союзи мали "мирний" ("оборонний") 



 

57 

 

характер. Особливістю такого об'єднання, як суспільно-політичної організації, 

побудованої на кревній спорідненості, була наявність притаманних даному 

суспільному ладу певних правових ознак: кровної помсти, кругової поруки, 

колективної опіки, майнової спільності, своєрідного спадкового права тощо. 

Вищим органом влади давньослов'янського родоплемінного союзу виступали 

загальні збори, які розв'язували всі нагальні проблеми господарського й 

політичного життя, питання війни та миру. 

Як писав Прокопій Кесарійський, "народ цей не управляється однією 

людиною і здавна живе у народовладді. Тому все, що для них корисно або 

шкідливо, вони спільно обговорюють". Інакше кажучи, слов'яни ще не знали 

авторитарних методів і жили за принципами самоврядування, вирішуючи всі 

проблеми шляхом обговорення їх на загальних зборах, або вічах. 

Родоплемінними союзами керувала рада старшин, які частково розв'язували 

питання самі або передавали їх на загальні збори. Для протидії зовнішнім 

ворогам кілька родових союзів об'єднувалися в територіальний. Унаслідок 

добросусідських стосунків у окремих родів виникали спільні військові, 

адміністративні, господарські, правничі органи. З метою самооборони вони 

будували укріплення - "міста", де населення рятувалося від небезпеки й 

проводились віча військових ватажків. У цих "містах" здійснювалось 

судочинство, відправлялися релігійні обряди. Території, підконтрольні таким 

родоплемінним об'єднанням, у західних і південних слов'ян називалися жупами, 

а їхні визнані лідери - жупанами. Однак певна демократичність 

давньослов'янського суспільного устрою не виключала існування рабства. У  

VI-VII ст. сталися помітні зміни у сфері суспільних відносин давніх 

слов'ян. Походи й пограбування візантійських міст і провінцій, нескінченні 

міжплемінні війни в VI ст. перетворилися для слов'ян на звичний промисел з 

метою захоплення земель, скарбів, худоби і рабів. Такі процеси свідчили про 

витіснення первіснообщинного ладу слов'ян новим суспільним устроєм - 

"військовою демократією". В ході соціального розшарування слов'янського 

суспільства, стара родова верхівка перетворюється на велику землевласницьку 
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та владну аристократію. У зв'язку зі зміцненням у слов'янському середовищі 

"військової демократії" занепадали й відмирали застарілі родові стосунки, 

звільняючи місце для феодальних відносин та нового суспільного ладу. В VII-

VIII ст. феодалізація суспільства у західних і південних слов'ян посилюється. 

Тобто, можна простежити, що виникнення й зміцнення феодальних 

відносин у різних слов'янських народів характеризувалося наявністю загальних 

рис. 

Слов'яни прийшли до феодалізму через родову, а згодом через територіально-

племінну общину. У південних слов'ян процес формування ранньофеодальних 

держав супроводжувався боротьбою з Візантією, у західних -  змаганнями з 

франками і німцями. У цю добу всі три гілки слов'ян ще зберігали досить тісні 

політичні, господарські та культурні зв'язки. 

Розвиток господарства та економіки характеризується поступовими 

змінами з середини І тис. н. е. в життєвому укладі слов'ян, що пов’язаний  з 

переходом від кочування до осілості. Цей перехід зумовлював певні зміни в 

їхній господарській діяльності. Слов'янські племена жили в різних природних 

умовах, що також впливало на вибір різних видів хазяйнування. Важливу роль 

у забезпеченні життєдіяльності населення відігравали тваринництво, ремесла й 

торгівля. Слов'яни вміло використовували для задоволення власних потреб 

"привласнювальні" види господарської діяльності. Згодом, в міру розвитку 

ремесел і транспортних засобів зростало значення торгівлі. Міжнародний обмін 

товарами сприяв формуванню міських ринків, створенню промислових і 

торговельних центрів. Торговельні відносини налагоджувалися не тільки 

всередині слов'янського світу, а й з центрами тогочасної цивілізації. 

Так, існував "Янтарний шлях" від Балтики до Середземного моря; "шлях 

уздовж Дунаю", який з'єднував Південно-Східну і Західну Європу; шлях 

уздовж Двіни та Дніпра з Балтики до Чорного моря, "шлях Волгою" тощо. 

Торжища (ярмарки) виникали навколо фортець. Розвивалася спеціальна 

торгівля, коли купці віддавали перевагу обміну певними товарами. Так, чільне 

місце в Центрально-Східній Європі посідала торгівля сіллю. Отже, слов'яни 
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торгували за усталеними традиціями: продавали рабів-полонених, купували 

зброю, прикраси та інші коштовності. Для розрахунків переважно 

використовували монети іноземного походження. 

Релігійні вірування давніх слов’ян органічно пов'язані із землеробством і 

навколишньою природою, було уявлення про боротьбу двох начал - світлого і 

темного, доброзичливого і ворожого людині, благотворного і злого; в природі 

постійно тривали змагання родючості з неплідністю, літа із зимою, світла з 

темрявою. Слов'янський народний календар і народні звичаї дають для цього 

багатий матеріал. Увесь круговорот сучасних слов'янських свят є відголоссям і 

пережитком старих язичницьких уявлень, пов'язаних з чергуванням творчих 

сил природи. Давні слов'яни сповідували поганство, що охоплювало всю сферу 

духовної культури й значну частину виробничої, мисливської та 

збиральницької діяльності. Поганство слов'ян мало чим відрізнялося від 

вірувань інших тогочасних етносів. До VI ст. у слов'ян сформувався пантеон 

богів і низка місцевих пантеонів. Навіть більше, вони вже наблизилися 

до монотеїзму, до віри у верховного (не християнського) Бога. Так, Прокопій 

Кесарійський свідчить, що слов'яни поклонялися єдиному Богу-громовержцю й 

приносили йому в жертву рогату худобу. Водночас елементи єдинобожжя не 

витіснили багатобожності разом з вірою в духів природи й домашнього 

вогнища, демонів хвороб і лиха. Окремі слов'янські уявлення про всесвіт 

виходили ще з індоєвропейського періоду.  Християнізація слов'ян, що тривала 

протягом VII-ХІІІ ст., сприяла руйнації поганства й ліквідації культу богів як 

представників вищого рівня релігійно-міфологічної ієрархії. Християнізація в 

усіх слов'янських землях розпочиналася зі знищення ідолів. Згодом 

язичницьких богів або зовсім забували, або різко обмежували сферу їхнього 

функціонування. В одних випадках відбувалися "деномізація" та 

перейменування, під час яких багато рис, що належали "язичницьким" богам, 

зберігалися (тільки їхні імена замінювали на християнські). В інших випадках 

богів "понижували в ранзі", що призводило до різкого звуження сфери впливу 

культу. Інколи поганських богів ототожнювали з "нечистою силою". Отож, 
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прийняття християнства для більшості слов'ян сприяло зміцненню власної 

державності й означало прилучення до візантійсько-православної або 

латинської (католицької) конфесіонально-культурних традицій. Для інших, 

насамперед полабсько-балтійських племен, християнізація обернулася 

катастрофою - вони були підкорені місіонерами, піддані асиміляції й згодом 

узагалі зникли з історичної арени. 

Становлення слов’янської культури розвивалося під впливом здобутків 

античної цивілізації. Германці, франки, слов'яни та інші народи по-різному 

сприймали духовні цінності античності, по-різному бачили шляхи їхнього 

подальшого розвитку. Племена й народи стимулювали один одного, 

обмінювалися набутим досвідом, сприяючи тим самим розвиткові культури 

всіх етнічних об'єднань від Атлантики до Дніпра та Волги, від Скандинавії до 

Середземномор'я. Слов'янам VI ст. були притаманні всі типові чесноти і 

вади варварів. Прокопій Кесарійський та інші автори зображували слов'ян як 

витривалих, загартованих, хоробрих, волелюбних, невибагливих людей. 

Згадувалися їхня незлобивість, непідступність, надзвичайна чесність і 

доброзичливе ставлення до чужинців. Відзначалася вражаюча цнотливість 

слов'янських жінок, більшість із них сприймали смерть свого чоловіка як 

власну, часто виявляючи готовність добровільно піти з життя. Загальні 

характеристики слов'ян, які дають автори VI-VII ст., вказують на самобутність 

слов'янського світу, наявність культури певного рівня розвитку. Все це 

спростовує твердження тих, хто прагне довести начебто культурний процес на 

слов'янських землях розпочався лише завдяки посередництву Заходу й 

перенесенню цінностей західної цивілізації на Схід. Спираючись на подібні 

свідчення, можна стверджувати, що давні слов'яни брали участь у культурно-

просвітницьких процесах, інтегруючись у них як складова 

загальноєвропейської культури. Так, один із учнів і послідовників Мефодія - 

Чорнориз Храбр - у творі "Про письмена" стверджував, що слов'янська мова та 

писемність виникли задовго до місії солунських братів. Початок слов'янського 

книжного просвітництва пов'язаний з місією Константина (Кирила) та Мефодія 
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до Великої Моравії у другій половині IX ст. Їхня діяльність сприяла розвиткові 

слов'янського культурно-просвітницького процесу, який поширився на сусідні 

терени. Загальнослов'янська (старослов'янська, церковнослов'янська) мова не 

тільки за функцією, а й за лексичною та фразеологічною розробленістю від 

самого початку була літературною мовою. Тому книжна просвіта не 

залишалася справою тільки для Великої Моравії, а започаткувала слов'янську 

літературу взагалі. На перших порах слов'янська словесність мала досить 

пасивний характер - цією мовою перекладалися релігійні твори. Саме такі 

переклади з грецької та латини сформували самостійну слов'янську мовну 

традицію, зрозумілу для всіх християн слов'янських земель. Перетворившись на 

мову літургії, старослов'янська мова сягнула рівня грецької та латини. 

Виникнення церковнослов'янської мови і основ писемності сприяло розвою 

літературно-культурної діяльності, зміцненню зв'язків між західними, 

південними та східними слов'янами. Відтепер старослов'янською мовою 

створювали як релігійну, так і юридичну, історичну, географічну, медичну, 

природознавчу, художню літературу, видавали педагогічні настанови, накази, 

різноманітні грамоти і документи. Велике значення слов'янської писемності 

полягало ще й у тому, що старослов'янська мова, практично зрозуміла для всіх 

слов'ян, сприяла захистові слов'янського світу від зовнішньої небезпеки. Згодом 

вона стала одним із головних чинників у розвитку національних мов і культур 

слов'янських народів. 
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СТАНОВЛЕННЯ ПОЛЬСЬКОЇ СЕРЕДНЬОВІЧНОЇ ДЕРЖАВИ X–XIV СТ. 

Актуальність даної теми підтверджується важливістю вивчення історії 

розвитку Польської держави загалом (від найдавніших часів до сьогодення), 

визначення її місця, ролі та значення в процесі розвитку та становлення 

південних і західних слов’янських держав, адже вона на пряму була пов’язане з 

ними, через підтримування зовнішньої політики та військових конфліктів. Сам 

етап створення польської державності є досить успішним, адже була 

орієнтований на спільних рисах об’єднаних народів. Для кожної слов’янської 

держави є характерні періоди занепаду та піднесення, які є важливою 

складовою історичного вивчення, адже саме вони стають передумовою 

утвердження, або зникнення цих держав на карті. Кожна історична подія має 

своє глобальне значення і таких в історії Польської держави є достатньо. 

Постає необхідність вивчення не тільки впливу Польської держави на інші, а 

навпаки втручання та співправительство стосовно самої Польщі. 
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Метою дослідження є комплексно дослідити історію першої польської 

державності, передумови її виникнення та етапи становлення й розвитку на 

рівні  з іншими слов’янськими державами, які вплинули на внутрішнє 

становище у країні. Постає завдання проаналізувати етапи розвитку Польської 

держави під впливом інших держав (Чеське князівство, Римська імперія, 

Київська Русь і т.д.). Розкрити основні державотворчі проблеми, які призвели 

до кризового становища та феодальної роздробленості. 

Початковий етап формування першої Польської держави, відбувся, 

внаслідок консолідації та об'єднання західнослов'янських племен і племінних 

союзів, які очолила династія Пястів. З подальшому розвитку, ця держава 

збільшується територіально. Князь Мешка І володів Великопольщею, 

Мазовією, Куявією, Любуською землею, Східним Помор’ям, але в його планах 

було й захоплення Західного Помор’я. Перше зіткнення із західнопоморськими 

племенами виявилося невдалим, і потребувало пошуків союзників [3, с.37; 1, 

с.19]. Другий етап становлення, зближення з чеським князем Болеславом І, як 

результат закріплення польсько-чеського союзу одруженням Мешка І з 

Дубравою. Ці відносини збільшили статус Польщі, адже за посередництва 

чеських священників було прийнято християнство у 966 р., за латинським 

обрядом та в 967 р., вдалося приєднати Західне Помор’я з Щецином.,Колобжег 

і Волин  [2, с.82].  Відносини з Священною Римською імперією після прийняття 

християнства, дещо, покращилися, але в 972 р., на Польське князівство напав 

маркграф Східної марки Одон, що погіршило ситуацію. Мешку І вдалося 

відбити його наступ, що дало змогу призупинити німецьку експансію. На 

завершення свого правління, Мешко І спромігся об’єднати усі землі між Одрою 

та Віслою, крім Краківських земель. Такі свідчення підтверджують те, що етап 

закріплення серед інших держав пройдений [2, с.83]. Болеслав І Хоробрий (992-

1025 рр.) після боротьби за престол з братами, завершився процес об’єднання 

польських територій у складі єдиної держави, адже у 999 р., було остаточно 

приєднано Краківську землю з Краковом. Болеслав І пішов по шляху 

подальшого налагодження добрих стосунків з імперією, які зміцніли в останні 
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роки правління Мєшка І. В подальшому, було створено у Польщі 

архієпископство з центром у Ґнєзні, імператор надав князю та його 

наступникам на польському троні право інвеститури, хоча призначення на ці 

посади осіб мав затверджувати папа. Було дозволено створити чотири 

єпископства з центрами у Познані, Кракові і західно-поморському Колобжезі. 

Ґнєзненський з’їзд дав змогу зміцнити міжнародні позиції Польської держави, 

адже Оттон III визнав її суверенність стосовно Римської імперії та дав згоду на 

отримання Болеславом І королівського титулу. Болеслав І, після смерті Оттона 

ІІІ, розпочав завоюванням територій за межами етнічно польських земель, 1002 

р. зайняв Лужиці і Мільсько та втрутився у справи Чехії [1, с.23-24; 4, с.373-

374]. Відносини з Київською Русю були теж нестабільними, адже 1013 р. 

Болеслав І Хоробрий здійснив невдалий похід на Русь, спричинений 

ув’язненням його зятя, князя Святополка. Проте у 1018 р., за підтримки 

німецькими, угорськими і печенізькими загонами, польський князь знову пішов 

на Київ і цього разу йому вдалося посадити Святополка на київський престол. 

18 квітня 1025 р. він проголосив себе королем, увінчавши свою голову у Ґнєзні 

короною польського виготовлення, а вже через місяць-два він помер  [1, с.25]. У 

Польській державі наприкінці Х- поч. ХІ ст. завершився процес формування 

державного апарату, землі вважалися власністю правлячої династії. Влада 

перебувала у руках князя, який обирав для себе радників з князівської дружини. 

Розпочався період формування знаті, різних посад при дворі та перехід 

окремим земельних володінь у спадщину служивих людей, які 

перетворювалися на феодалів. Розвивалася торгівля та ремесло, закладалися 

службові села. Проте, з’явилися перші ознаки феодальної розчленованості 

Польщі [2, с.84-85]. Правління Мешка II (1025-1034), він коронувався 

королівською короною батька, що викликало велике обурення в імперії, яка 

захопила Лужицьку й Мільско. У 1031 р. зовнішньополітичне становище 

Польщі різко погіршилося, проти неї походом зі сходу рушили руські князі 

Ярослав Мудрий і Мстислав. Які повернули Червенські гроди Київській 

державі. Мешко ІІ втратив королівський титул, на його місце прийшов Казимир 
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І Відбудовник (1034-1058), який відродив центральну владу та повернув 

утрачені землі, хоча за приєднання Сілезії сплачував данину Чехії [1, с.25; 2, 

с.85].  

Болеслав ІІ Сміливий (1058-1079) припинив сплату Чехії данини та 

повернув Червенські міста. Він вдруге в історії Пястів прийняв у 1076 р. 

королівський титут. Проте, посилилося внутрішнє протистояння світських і 

духовних феодалів, які розпочати бунт проти Болеслава ІІ, який зміг 

врятуватися втечею. Його молодший брат, Владислав І Герман(1079-1102) 

підкорився феодалам та у 1097 році поділив країну між двома синами. Саме 

Болеслав ІІІ Кривоустий (1102-1138) востаннє зміг об’єднати польські землі, 

хоча йому не вдалося повернути її могутність. Перед своєю смертю він 

проголосив статут, за яким Польська держава поділялася між його синами на 

уділи. Поділ Польщі на уділи: Краківська, Серадзька, Ленчицька землі, східні 

райони Великої Польщі й частина Куявії, особистий спадковий наділ Сілезія – 

Владиславу. Він очолював військо, проводив зовнішню політику та вирішував 

судові справи. Інші уділи були поділені за таким принципом: Мазовія – 

Болеслав IV Кучерявий, Велика Польща – Мешко ІІІ Старий, Сандомирські 

землі – Генріх, які після його смерті перейшли наймолодшому Казимирові. 

Старший з братів намагався позбавити братів права участі в управлінні 

державою, за що був вигнаний з країни [2, с.85-86]. Наступним правителем став 

Болеслав IV Кучерявий (1146-1173), який вирішив присягнути німецькому 

імператорові та сплачувати йому данину. Мешко ІІІ Старий, посівши 

краківський престол, вимагав, щоб важливі рішення удільні князі приймали 

тільки за його згодою та поповнювати державну казну за рахунок зменшення 

місткості срібла в денарах. У 1177 р. його політика викликала проти нього 

заколот у Кракові, який виступили за передачу престолу Казимирові ІІ. Він у 

1180 р. на з’їзді в Ленчиці зобов'язався припинити зловживання князівських 

адміністрацій при стяганні поборів з церковних маєтків. Папа визнав цю 

постанову Ленчицького з’їзду, чим надав владі Казимира II як принцепса 

легітимного характеру.  Казимир II намагався перетворити Краківський уділ на 
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свій спадковий, тому пішов на поступки церкві та феодалам, видавши у 1180 

році привілей, який відіграв основну роль у оформленні права феодалів на 

землеволодіння [1, с.37-39]. Занепад Польської держави, з 1227 року почалася 

внутрішня боротьба, уділи дробилися між різними Пястовичами, які проводили 

зовнішню політику вигідну для себе. Польща поступово втрачала свої землі. У 

40-х роках ХІІІ ст. монголо-татари спустошили ці землі, спалили Люблін, 

Сандомир, Краків. Можновладці самі вирішували збір данини та розмір 

повинностей. Почалося розорення нових земель, давали позики, поширювалося 

німецьке право на міста, зростали міста на великих торговельних шляхах. 

Формувався новий міський стан : патриціати, міщани-ремісники та плебс. 

Духовенство, на той час, склалося як окремий стан. Основні багатства й владу 

дістав рицарський стан, який складався з вел. феодалів та служивої знаті – 

рицарів. Феодальна роздробленість гальмувала господарський розвиток та 

перешкоджала ефективному захисту кордонів [2, с.87-88, 90].  

Першу спробу об’єднати Польщу здійснив сілезький князь Генрік IV 

Праведний, приєднавши до свого уділу Малу Польщу. Пшемислав ІІ теж 

намагався продовжити об’єднання і в 1295 році коронувався. Усі наступні 

претенденти на польський трон не змогли остаточно об’єднати Польські землі. 

Казимир ІІІ Великий (1333-1370) віддавав перевагу дипломатичним методам, 

тому в 1343 році було укладемо мир з Тевтонським орденом у Каліші, вони 

повернули Куявію та Добжинську землю, але залишили собі Східне Помор’я і 

Хелмську область. Польща відмовилася від прав на Сілезію та здобула мир з 

Чехією. Восени 1349 року Казимир ІІІ напав на Галицьку Русь, війна 

завершилася 1366 році і як наслідок, було загарбано багато земель, а тер. 

Польської держави зросла в два рази. Казимир ІІІ розпочав реформи, які 

змінювали адміністративний поділ, систему влади та оборони країни. Він 

намагався запровадити єдине для всіх законодавство, надав торговим і 

ремісничим корпорація привілеї, які давали прибуток з міжнародного обміну. 

Грошова реформа пожвавила торгівлю та збагатила державну скарбницю, адже 
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було впроваджено систему єдиного мита. Казимиру ІІІ вдалось стабілізувати та 

покращити становище Польської держави [2, с.91-93]. 

Отже, історія становлення Польської державності є досить складною, 

адже відбувався поступовий зліт та падіння. Вагому роль для молодої держави 

відігравали Чеське князівство, Римська імперія, Київська Русь, які сприяли 

прийняттю християнства, що дозволило вийти на міжнародну арену серед 

християнізованих держав, або, навпаки, гальмували розвиток . До внутрішнього 

кризового становища призвів поділ земель держави на уділи, боротьба за владу 

між Пястовичами та зріст феодального впливу. Саме в цей період, збільшується 

загроза нападу інших держав, що в кінцевому результаті й відбулося. Кризове 

середовище ускладнило можливість об’єднання розділених територій, проте 

Казимиру ІІІ вдається це змінити, шляхом різних внутрішніх та зовнішніх змін. 

Такий хід подій вказує на певні нюанси, які можуть досить швидко привести до 

занепаду , або до розквіту. Зрозуміти їх причини та уникнути наслідків важко, у 

більшості випадків просто неможливо. 
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ПОЛЬСЬКА ДЕРЖАВА ПЕРІОДУ ПРАВЛІННЯ ДИНАСТІЇ ЯГЕЛЛОНІВ 

Історія Польщі є дуже тісно пов’язаною з історією України, хоча б тому, 

що значна частина наших земель у XIV-XVIII ст. входила її складу. 

Середньовічна історія руських та польських земель має дуже багато спільного, 

особливо у до монгольський період. Саме руські князівства найбільше 

постраждали від цієї східної навали і були по суті відкинуті у своєму 

цивілізаційному розвитку назад. Тому у пізньому Середньовіччі роль центра 

руських земель перейшла від Києва до Вільна та Москви. А от історична доля 

польських земель, котрі у XIII ст. теж переживали період феодальної 

роздробленості, була зовсім іншою. Польща стала на шлях централізації 

держави зусиллями міцної королівської влади Ягеллонів, як це було практично 

у всіх західноєвропейських середньовічних монархіях у XIV-XV ст.  

 Актуальність: актуальність теми яку я обрала полягає у  тому що, 

централізація влади з приходом династії Ягеллонів є показовим прикладом 

того, як відбувається процес єдності і подолання наслідків феодальної 

роздробленості. Хоча Польща, власне, є слов’янською державою Центрально-

Східної Європи, але її історична доля у пізньому Середньовіччі була дещо 

відмінною від долі східнослов’янських народів Русі. В тому і полягає цікавість 

– до монгольської навали історичний розвиток Русі й Польщі був дуже схожим, 

а от у XIV-XV ст. Польське королівство стало випереджати східного сусіда і у 

XVI ст. (після Люблінської унії) вже володіло колишнім центром 

Давньоруської держави – Києвом та українськими (руськими) землями. Та й 

загалом причини польської могутності XVI-XVII ст. коріняться саме в 

централізаційних процесах XIV ст.;   
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Правління Людовіка Анжуйського (1370-1385). Після смерті бездітного 

Казимира ІІІ королівська гілка Пястів припинила своє існування. Згідно з 

династичним договором який уклав Казимир, польський престол посів 

угорський король Людовік Анжуйський. Зміна правлячої династії викликала у 

поляків занепокоєння. Багато кого лякало іноземне походження монарха. Під 

час коронації Людовік присягнув, що не допустить зменшення території або 

поділу Польського королівства, а також пообіцяв відвоювати відторгнені землі. 

Згодом він повернувся до Угорщини, передавши управління Польщею своїй 

матері Ельжбеті, сестрі Казимира ІІІ. Доба правління Людовіка, який 

здебільшого опікувався справами Угорського королівства, не була спокійна для 

Польщі, а його смерть 1382 р. ще більше загострила становище в країні [1, 

с.98]. 

1385 р. підписання Кревської унії.  Після смерті Людовіка Анжуйського 

жодна з його дочок, які мали успадкувати престол, не досягли повноліття.  Проте 

у 1384 на польський престол було обрано одинадцятирічну Ядвігу. Пошук 

виходу з кризи пов'язаний з визначенням правителя і захистом земель від 

Тевтонського ордену призвів до укладення 1385 року Кревської унії. 14 серпня 

1385 р. Між польською делегацією та Ягайлом було підписано угоду, яка 

містила умови, написані латинською мовою, згідно з якими литовський князь 

повинен стати чоловіком Ядвіги, а отже, королем Польщі. Перш за все, Ягайло, 

як і вся Литва, повинні були хреститися за римським обрядом (католицизмом). 

Відносини між Польщею та Литвою визначалися латинським словом applicare, 

що означало: включення, зв’язок.  Різноманітність тлумачень цього слова 

вплинула на те, що Ягайло розумів їх як поєднання Литви та Польщі під його 

правлінням [2]. 

  Польсько-тевтонські конфлікти ХIV-ХVст.  Укладення унії хоч і поклало 

край нападам Литви на польські землі, проте загострило відносини із 

Тевтонським орденом. Вирішальна битва між тевтонським і польсько-

литовським військами сталася 15 липня 1410р. під Грюнвальдом. Події на полі 

бою призвели до поразки тевтонців і загибелі великого магістра ордену Ульріха 
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фон Юнгінгена [1, c.100].  Битва розпочалася атакою татарської кінноти на ліве 

крило орденських військ. Проте рицарі відбили цей напад і перейшли в 

контрнаступ. Хрестоносцям удалося змусити відступити литовські війська, а на 

правому фланзі потіснити польську армію. У критичний момент битви стійкість 

виявили українські й смоленські полки, які продовжували утримувати позиції в 

центрі, що дало змогу союзникам перебудувати бойовий порядок і перейти у 

контрнаступ. Війська Тевтонського ордену, втративши близько 18 тис. 

загиблими (зокрема загинув великий магістр) і 14 тис. полоненими, були 

розгромлені [3]. У 1466 р. був укладений мирний договір у Торуні, за умовами 

якого Тевтонський орден утратив велику частину земель [2].  

Формування станово-представницької монархії. Правління монархів.                                                                              

Протягом ХІV-ХV ст. у Польщі тривав процес становлення станово-

представницької монархії, який супроводжувався зміцненням політичних 

позицій основної маси польських феодалів – шляхти.                                             

 Правління Владислава ІI  Уже на початку свого правління король 

Владислав ІІ не тільки підтвердив усі колишні дворянські привілеї, а й значно 

розширив їх у 1386 р. Відразу після коронації Владислав підписав Корчинські 

привілеї. У 1388 році король видав Петрковський привілей, який дуже 

обмежував компетенцію королівських судів і передавав судову владу земським 

чиновникам. Наприкінці ХІV ст. польські феодали завдяки Владислава ІІ 

Ягайла зміцнили свої позиції в державі, до того ж і зовнішня політика 

спрямовувалась на забезпечення їх інтересів. На завершальному етапі 

правління Владислава ІІ Ягайла польські феодали домоглися для себе нових 

привілеїв. Найважливішим з них були Червинський і Єдлинський. Дальше 

зростання політичної ваги шляхти в суспільстві було пов’язане з виникненням і 

діяльністю станово-представницьких установ. Згодом загальнодержавні з’їзди 

почали називатись сеймами, а удільні сеймиками [1, c.102]. 

Правління Владислава ІІІ Ягайла (1434-1444) Після смерті Владислава II 

Ягайла в 1434 р. На престолі в Кракові був обраний неповнолітній Владислав 

III (регентська рада повинна була правити під час його меншості). Він 
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намагався зміцнити свої позиції на основі частини Малопольської олігархії. 

Його політика не радувала шляхту та магнати. Цьому сприяв гуситський рух, 

ідеї якого пронизували Польщу від Чехії, а також розширення духовенства, 

зосереджуючись на майновій кар’єрі. У зв’язку із зовнішньою ситуацією 

(конфлікт Базельської ради з папою Євгенієм IV) Владислав III не отримує 

польської підтримки у боротьбі як з Габсбургами, так і з війнами з Туреччиною. 

Помирає 10 листопада 1444 р. У битві при Варні, звідси і його прізвисько - 

Warneńczyk. Його поразка скасувала можливість витіснення турків з Європи та 

припинення їх експансії на Балкани [2]. 

Правління Казимира Ягайлловича (1444-1492) Наступний польський монарх 

– великий князь литовський Казимир Ягайло, який фактично поновив польсько-

литовську унію [1, c.104]. Зайнявши престол, Казимир Ягайлович, 

використовуючи внутрішні конфлікти, зміцнив свої позиції, створивши сильну 

партію. Новий король розраховував на підтримку шляхти, намагався обмежити 

владу феодальної аристократії. Під час правління Казимира, на сході з'явився 

сильний противник - правитель Московського князівства - Іван III. У 1482 р. 

відбулося велике вторгнення кримських татар на Поділля та Волинь. Казимир 

Ягайлович також вступив у суперечку про чеський престол. У 1471 році, після 

смерті Єжи Подебрадського, Владислав Ягайлович здобув владу над чехами. 

Польсько-чесько-угорський збройний конфлікт знищив скарбницю королівства 

та додатково спричинив спалах війни з тевтонськими лицарями [2].    

Правління Яна Ольбрахта (1492-1501р). Саме за правління Яна Ольбрахта 

вальний сейм перетворився на двопалатний і складався з сенату і шляхетської 

депутатської палати. З цього часу між двома палатами розпочалось неприємне 

протиборство [1, c.105]. 

 Правління короля Олександра (1501-1506) Для Олександра найбільша 

загроза становила Велике князівство Московське, особливо після програшу 

Віденської битви 1500 року. За правління Олександра була здійснена спроба 

запровадити єдиновладдя сенату. Зусиллями шляхти в 1505 р. на черговому 
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сеймі в Радомі була прийнята конституція, яка починалася словами «Жодних 

нововведень» [1, c.105]. 

  Соціально-економічний розвиток Польщі У другій половині ХV ст. й 

особливо в ХVІ ст. в Польщі основною сільського-господарського виробництва 

стала фільварково-панщинна система. За Петрковським статутом право на 

вихід з кріпатського стану надавалося лише одному селянину і лише один раз в 

рік. Втеча селян у ХVІ ст. стає основним засобом їхнього протесту проти 

закріпачення. Самовладдя феодала мало певні межі, тому пан мав дбайливо 

ставитись до кріпака. У другій половині ХVІ ст. в соціальному складі населення 

Польщі селянство становило 67%, міщани – 25%, шляхта – 10%. Намагаючи 

поліпшити своє матеріальне становище, певна частина шляхти вела торгівлю 

зерном. Цьому сприяли пільги які надавав Петрковський статут 1496 р. 

поширення фільваркового господарства сприяло успішному розвитку міст, 

особливо тих, які збували свою продукцію сільським жителям і були 

розташовані на берегах повноводних річок. Прагнення здобути привілеї, а 

також суперництво за ринки збуту заважало встановленню зв’язків між містами 

[1, c.105-108]. 

Люблінська унія.  У ХVІ ст. в Польському королівстві тривав розвиток 

станово-преставницької монархії. Король, не знайшовши підтримки з боку міст, 

мусив поступитися частиною своєї влади дворянству. За правління Казимира ІV 

відносини між королівською владою і можновладцями загострилась. Ідеї 

реформації уже в 20-30-ті роки ХVІ проникають до Польщі  та Великого 

князівства Литовського. Ні суворі королівські едики ні судові процеси не 

змогли припинити поширення протестанцизму. Прагнувши розширення своїх 

прав, дворянство та рицарство Великого князівства Литовського вже тривалий 

час і з неприхованою заздрістю поглядала на Польське королівство. Злиття двох 

країн в основному протистояли литовські магнати, побоюючись, що вони 

втратять свій вплив. У червні 1569 року на спільному польсько-литовському 

сеймі в Любліні Сигізмунд ІІ Август пообіцяв литовсько-руському дворянству 

зрівняти його в правах з польською шляхтою. Литовські магнати визнали 
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рішення сейму й 1 липня 1569 року був підписаний акт Люблінської унії, згідно 

якого Польське королівство і Велике князівство Литовське утворять Річ 

Посполиту [3]. 

 Польська культура. Великий вплив на розвиток польської культури в цей 

період справило італійське Відродження. Після тривалого занепаду, у 1400 р. 

відновила свою діяльність Краківська академія. Наприкінці XIV століття 

папською буллою було санкціоновано створення в Кракові теологічного 

факультету. Ця обставина продиктована потребами підготовки еліти 

духівництва і сприяння християнізації Литви, яка на той час вже входила до 

складу польської держави. Сам Краківський університет був реорганізований за 

паризьким зразком (корпорацію відтоді утворювали професори, а не студенти, 

як це було раніше) [4]. Важливу роль у розвитку освіти і культури відігравало 

виникнення друкарства. Значного поширення набула бібліотечна справа. 

Розквіт культури пов’язано з ім’ям видатного майстра Віта Ствоша, який 

створив справжній шедевр – дерев’яний різблений вівтар у Маріацькому 

костьолі у Кракові. 

Отже, Польща стала великою багатонаціональною державою, в якій не 

поляки складали близько половини населення. Загальноєвропейські економічні 

зрушення, пов'язані із розвитком товарно-грошових відносин, викликали тут 

складання фільварково-панщинної системи господарства, заснованої на 

великому земельному володінні і панщинній селянській праці. Ця система 

зміцнила економічні і політичні позиції шляхти, посилила позаекономічну 

залежність та політичне безправ'я селянства. Політичний розвиток країни 

визначався зростанням боротьби короля, магнатів, і шляхетських угрупувань за 

владу. Поступово помітними ставали переваги магнатів, у тому числі 

полонізованих українських, які зосереджували в своїх руках величезні земельні 

володіння, і одночасне послаблення королівської влади. Зі смертю Сигізмунда 

II Августа (1548—1572) Ягеллонська династія припинилася. Цим скористалась 

шляхта, обравши на престол Генріха Валуа (1573—1574) — представника 

французької королівської династії (майбутнього короля Генріха III), який на її 
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вимоги затвердив «Генріхові артикули», що підтвердили усі привілеї і права 

шляхти, навіть дозволивши їй виступати із зброєю проти короля. 
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СЕРЕДНЬОВІЧНА ПОЛЬЩА У КОНТЕКСТІ НІМЕЦЬКОЇ ЕКСПАНСІЇ 

Події цього часу є актуальними для розуміння подальших історичних 

процесів. Окреслений період позначений змінами в державній системі, що 

відбулися на польських землях. Визначивши особливості формування 

Польської держави, з’ясувавши специфічні риси  політики Польського 

королівства в даний період, окресливши позиції Польських правителів під час 

боротьби з Німеччиною, ми зрозумієм краще даний період адже він є 

надзвичайно важливий не тільки і історії Польщі а і у історії України. Адже 

українські землі кілька століть постіль перебували у складі Польщі. 

Припинення існування династії П’ястів. Казимир, ще перед своєю смертю 

уклав договір за яким правити Польщею почав угорський король Людовік 

Анжуйський. Сходячи на престол він заприсягся відстоювати права Польщі та 

допустити поділів Польського королівства. Зміна правителі викликала 

занепокоєння серед польського народу, більшість лякало його іноземне 

походження. Проте через деякий період він вирішив повернутися до Угорщини. 
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Управляти Польщею почала його мати Ельжбета. Для зміцнення позицій 

династії у Польщі Ельжбета провела безліч реформ такі як: заснування 

юридичних установ, які розглядали справи щодо повернення шляхті маєтків які 

у неї конфіскували ,надавала привілеї деяким великопольським містам, також 

скасувала мито в торгівлі з Угорщиною [2, с.98]. 

З’їзд представників усіх верств у місті Кошице у 1374 р та підписання 

угоди. Навіть така політика Ельжбети  не могла задовольнити польських 

феодалів. Тоді у місті Кошице у 1374 р.  зібралися представники верств 

населення. Для того щоб одна з дочок Людовіка мала право зійти на престол він 

запропонував: звільнити  землевласників від податків, залишивши тільки плату 

з селянських  ланів, призначати на земські посади лише місцевих феодалів, 

надавати платню польським рицарям, які братимуть участь у та сплачувати 

викуп за дворянина, який потрапить у полон. Пізніше ця угода отримала назву 

Кошицького пaкту. Після смерті Людовіка у 1382 р.  у  Польщі почалися 

заворушення тому що жодна з дочок не могла успадкувати престол тому що 

досягла повноліття. Цей період супроводжувався боротьбою за владу [2, c.99; 3, 

c.382-383]. 

Сходження на престол  Ядвіги  Анжуйської та укладення Кревської унії. 

В жовтні 1384р. у Кракові  польський престол зайняла одинадцятирічна Ядвіга. 

На сеймах магнати й шляхта запропонували Ядвізі стати правителькою за 

умовою її постійного перебування в Польщі. Наслідком усіх цих подій було 

скасування польсько-угорської  унії. Криза призвела до укладення в 1385р. 

Кревської унії. Литовський  князь Ягайло після прийняття католицтва й 

одруження з Ядвігою став князем двох країн. Головною  метою унії було 

об’єднання двох  держав з для того щоб дати відсіч Тевтонському  орденові, 

який постійно здійснював напади на території Польщі. В ВКЛ ставлення до унії 

з Польщею було неоднозначним. Вітовт двоюрідний брат Ягайла виступав 

проти унії і проголосив себе князем Литви. Для боротьби з Ягайлом Вітовт 

уклав союз із Тевтонським орденом. Після  Віденсько-Радомської унії в 1401 р. 
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Вітовт визнав владу Ягайла. Укладення унії  дало поштовх до чергової війни із 

Тевтонським орденом [1, c.42-43; 2, c.100; 3, c.383-384]. 

Битви між  військами Тевтонського ордена та польсько-литовськими. 

Воєнні дії розпочалися в серпні 1409 р., коли було захоплено північ Куявії та 

Добжинську землю. Головна битва відбулася 15 липня 1410р. під Грюнвальдом. 

Армія Польщі і Литви перевищувала тевтонців кількісно, проте мала гірше 

озброєння. Під час воєнних дій тевтонців зазнали поразки . Польсько-литовські 

війська захопили багато територій які були під владою ордену. Тевтонський 

орден урятувався тільки  через сварки між Ягайлом і Вітовтом. Згідно з 

договором від 1411 р. який був підписаний в Торуні, Тевтонський орден був 

змушений повернути  Добжинську та Жемайтію землю. Натомість Польща була 

зобов’язана повернути ордену мали повернути ордену всі міста, фортеці та 

замки. Перемога у Грюнвальдській битві ще дотепер відіграє велику роль у 

польському суспільстві [1, c.45; 2, c.100; 3, c.384-395]. 

Польсько-німецька війна у 1431-1435 рр. У 1431-1435 рр. почали 

виникати  нові конфлікти. Великий князь Литовський після укладення союзу  із 

тевтонами, пішов війною на Польщу. Проте 1435 р. польське військо зазнало 

поразки. Тому був укладений  мир. За яким  орден  був зобов’язаний пообіцяти, 

що не звертатиметься по допомогу до папи. Цей договір значно послабив 

внутрішню єдність тевтонців. Через це престиж ордену був знищений [1, c.46-

47; 2, c.100]. 

Тринадцятилітня  польсько-німецька  війна  (1454-1466). Почалися 

повстання польських міст у  Східному  Помор’ю, на які нападали війська 

Тевтонського  ордену. У  1454р. був  проголошений  акт за яким територія  

Пруссії приєднувалась до Польського королівства. Польські збройні сили на 

початку війни було дуже слабке і не могло протистояти  озброєному війську 

Тевтонського ордену. Литва вирішила не підтримувати Польщу в протистоянні 

з орденом. Ці дії перечили договорам Кревської унії. В цей період загострили 

відносини між Польщею і Литвою, це призвело до припинення дійсності 

договорів  що Кревської унії. У 1460-х роках Казимир таки зміг створити 
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сильне військо яке могло протистояти ворогу. В 1462 р. польська армія  завдала 

серйозної поразки тевтонам у битві під Свенцино. У 1463 р. польська армія 

перемогла розгромивши флот тевтонців. Після безлічі перемог був укладений 

мирний договір у Торуні, за яким до Польщі поверталося велику кількість 

скоріше захоплених  земель  а також до складу Польщі увійшла Пруссія. 

Пруссія мала  автономію яка надавала їй право на  власний сейм, скарбницю та 

окремі правові норми. Інша частина землі яка скоріше входила до складу 

Тевтонського ордену була під васальною залежністю від Польської корони. 

Результатом цієї війни було позбавлення Тевтонського ордену  цілісності, 

втрата більшої частини територій ,натомість Польща досягла престижу серед 

країн Європи та завдяки завойованим землям , отримала вихід до Балтійського 

моря [1, c.47-49; 2, c.101]. 

           Отже, становище польських земель у даний період було досить важке. 

Народ був занепокоєний через зміну династії. Також польські землі постійно 

страждали через напади військ Тевтонського ордену. Підписання Кревської унії 

дало змогу об’єднати сили двох держав у боротьбі з ворогом. У результаті 

подальших війн Тевтонський орден втратив більшість своїх територій, 

натомість Польща  повернула у свій склад утрачені землі та отримала вихід до 

Балтійського моря . 
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РІЧ ПОСПОЛИТА У XVII- НАПРИКІНЦІ XVIII СТ. : ОСОБЛИВОСТІ 

КУЛЬТУРНО- РЕЛІГІЙНОГО ЖИТТЯ 

Актуальність дослідження. Вивчення історії Речі Посполитої – одна з 

важливих тем сучасної історичної науки. Попри наявність величезного корпусу 

фахової літератури, створеної зусиллями не одного покоління дослідників, 

проблематика релігійного і культурного життя в Речі Посполитій у другій 

половині ХVІ – ХVІІІ століттях продовжує залишатися в центрі уваги 

істориків-спеціалістів. 

XVI – перша половина XVII ст. були одним із переломних періодів в 

історії Європи. Головним змістом історичних процесів стало протиборство двох 

систем соціально-економічного розвитку. У розвинутих країнах Європи 

утверджувалися капіталістичні відносини, що визначали характер еволюції 

регіонів, розташованих на захід від Лаби (Ельби). Країни на схід від Лаби, 

зокрема Річ Посполита, хоч і відчували на собі впливи цих змін, але суспільство 

не було підготовлене для капіталістичної перебудови.  

У XVI – XVII ст. польські землі розвивалися у тісному  взаємозв'язку та 

під впливом культури Західної і Центральної Європи епохи Відродження та 

Реформації. Це підтверджують явища економічного, релігійного, культурного 

життя Польської держави. Укладена понад 450 років тому Люблінська унія 

стала поворотним пунктом в історії Польщі, України та Литви, об'єднавши долі 

кількох народів в єдиній державі – Речі Посполитій, і докорінно змінивши 

соціально-економічну й політичну ситуацію у Центрально-Східній Європі до 

кінця XVIII ст.  

Річ Посполита в XVII ст. увійшла в епоху «золотої доби». Об’єднана,  

після Люблінської унії на федеративних засадах, Річ Посполита була державою, 
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яка за розмірами території поступалася в Європі тільки Росії і Османській 

імперії. Польське королівство і Велике князівство Литовське, включно васальні 

території – Прусське князівство і Курляндія, займали більш ніж 8000 тис. кв. 

км. Населення цих земель складало 8 млн осіб. 

         На початку XVIII ст. Річ Посполита втратила колишню могутність. Країна 

перетворилася на арену боротьби за владу різних магнатсько-шляхетських груп. 

Король став іграшкою в руках могутніх феодалів. «Золоті вольності» 

забезпечували польським панам необмежені права, стало неможливо керувати 

країною.  Політична анархія та втручання в польські справи іноземних держав 

призвели до децентралізації країни. Війни зі Швецією та Росією, народні 

повстання, боротьба магнатів між собою, занепад ремесла й торгівлі довели 

країну до розорення. Утиски православних ще більше загострювали політичну 

ситуацію в Речі Посполитій.  

Сусідні держави, передусім Росія, Австрія та Пруссія, уже давно зазіхали 

на польські території. Ініціатором поділу Польщі став прусський імператор 

Фрідріх II, який залучив до цієї акції Росію та Австрію. Так, за згодою цих 

трьох держав були здійснені три Поділи Польщі. Унаслідок Поділів Польська 

держава перестала існувати.  

Важливим і актуальним залишається об'єктивне дослідження польського 

питання в історичній ретроспективі, в тому числі й релігійно-культурного 

аспекту розвитку, – від часу найбільшого розквіту до фактичної втрати 

державності Речі Посполитої. Звідси – все нові й нові звернення істориків до 

епохи ХVІ – ХVІІІ століть як до вихідної точки «польського питання» – 

найскладнішого історичного феномена, природа, причини й наслідки якого 

багато в чому залишаються недостатньо з'ясованими. Справа в тому, що при 

ґрунтовному, але далеко не повному освоєнні фактичного матеріалу, історичні 

дискусії тривають навколо цілої низки сутнісних проблем культурно-

релігійного життя означеного періоду.  

Тенденції культурного розвитку, започатковані епохою Відродження, 

знайшли своє продовження у XVII ст. Водночас виникли й інші соціально-
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історичні чинники, які суттєво вплинули на всю систему культурного життя 

Західної Європи. Значною мірою вони зумовлювалися попереднім історичним 

розвитком, і все ж це були новітні тенденції суспільного розвитку, котрі 

започаткували формування нових політичних і економічних структур, нове 

розуміння світу і людини, нову систему культурних цінностей [6]. 

Про великий  вплив верхівки католицької церкви в державі промовисто 

свідчить, зокрема, той факт, що в сенаті сейму засідали всі вищі достойники, 

архієпископи та єпископи [7]. 

Шляхта висловлювала незадоволення непомірним збагаченням церкви, 

тим, що вона мала численні податкові привілеї, великий вплив на державне 

життя. Шляхта бажала мати залежну від себе церкву. Міщанство було також 

критично налаштоване щодо церкви: її приписи гальмували нормальний хід 

його господарської діяльності, особливо при укладанні кредитних угод, які 

церква, посилаючись на відсотковий їх характер, ототожнювала з лихварством, 

проти котрого офіційно боролася. Не могло міщанство миритися і зі сплатою 

церкві різних поборів [8]. 

Так у польських землях виникли соціально-політичні та ідеологічні 

передумови для поширення реформаційних ідей. Реформація на цих землях 

була представлена кількома течіями, які проникли із Західної і Центральної 

Європи [9]. 

У Польському королівстві лютеранство в основному було релігією 

мешканців міст, до того ж німців: воно виникло як релігія німецького 

бюргерства [14]. 

У той же час, на польські землі проник кальвінізм – релігійна течія, 

започаткована на Заході Ж. Кальвіном у 1536 p., коли він видав свою 

найважливішу працю «Настанова в християнській вірі». У другій половині 

1550–х років кальвінізм став провідним напрямом польського протестантизму. 

Найбільше прихильників він мав серед польської шляхти [10]. 

Успіхи, здобуті шляхтою в боротьбі з католицькою церквою, певною 

мірою були зумовлені тим, що Польську державу очолював індиферентний у 
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питаннях віри Сигізмунд Август, який, будучи противником релігійної 

конфронтації, любив повторювати: «Я не хочу бути королем ваших сумлінь». 

Великий контрреформаційний вплив на населення справляли визначні 

єзуїтські проповідники та письменники, зокрема ,Петро Скарга – перший 

ректор Віденської академії, автор праці «Про єдність Божої церкви під єдиним 

пастирем» (видана 1574 р.), а також популярних «Життєписів святих» [11]. 

Соцініанство вплинуло на формування релігійного раціоналізму в 

Центральній та Західній Європі (здебільшого в Голландії й Англії) і 

кристалізації деїзму –віри в догматично неокресленого Бога. Разом з тим, воно 

давало імпульси розвиткові наукових, політичних і соціальних ідей [5]. 

Загалом, реформація в Польщі не набула такого розмаху і глибини, як у 

деяких інших країнах Центральної і Західної Європи (Німеччині, Швейцарії, 

Голландії, Франції, Чехії). І все ж вона позитивно відбилася на її розвиткові в 

XVI та, певною мірою, XVII ст. [4]. 

Значення її полягає насамперед у формуванні нового типу релігійності, 

заснованої на раціональному підході до тлумачення богословських проблем і 

через їх призму – соціально-політичних. Крім того, протестанти зробили 

вагомий внесок у розвиток освіти, книгодрукування, наукової думки, релігійної 

та філософської літератури. 

Значення Реформації в Польщі і Речі Посполитій загалом виходить за 

державні кордони. Вона помітно вписалася в загальноєвропейську реформацію, 

внесла до неї свій досвід і своєрідність. 

До кінця першої половини XVII ст. контрреформація загалом перемогла. 

У християнстві виникали нові реформаторські течії одночасно з процесом 

секуляризації частини польської культури, її наближенням до ідей нового 

світосприйняття в новостворюваних гуртках гуманістів. Закладались основи 

майбутнього розвитку науки і освіти. 

Писемна культура польського Відродження розвивалася латинською і 

польською мовами. Латина залишалась основною літературною мовою, 

особливо в галузі науки, з огляду на вироблену нею термінологію. Знання 
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латини було широко розповсюджене в польському суспільстві, зокрема серед 

магнатів, багатої і середньої шляхти, вищого і середнього духовенства; воно 

зумовлювало і підкреслювало інтегрованість польської культури в 

загальноєвропейську [12]. 

         З протестантськими школами конкурували єзуїтські колегії. У 

першій половині XVII ст. в системі польської освіти вони відігравали 

визначальну роль, завдяки чисельній перевазі над протестантськими школами 

та єдиній для всіх колегій програмі навчання, яка враховувала всі аспекти 

виховання молоді [13]. 

У закладеній 1576 р. в Острозі руській колегії вперше в українських 

землях до практики кириличної освіти було впроваджено сім вільних мистецтв 

з арсеналу західного шкільництва. Поєднання традиційної в цій освіті грецької 

та церковнослов'янської мови з латиною на тлі супутнього викладання 

елементів філософії й теології дало підставу згодом іменувати цю колегію 

Слов'яно-греко-латинською академією. Шляхом Острозької академії пішла 

1593 р. найавторитетніша на той час з братських шкіл – Львівська, створена 

1585 р. У 1609 р. уніатський митрополит Іпатій Потій, один із засновників 

уніатської церкви в Україні, заснував при єпархіальному соборі м. Володимира 

школу гімназійного типу, подібну за програмою навчання до Острозької 

академії [3]. 

Отже, вивчення особливостей, чинників та наслідків культурно-

релігійного життя Речі Посполитої (ХVІІ –ХVІІІ століття) дає змогу зробити 

такі висновки. 

Визначено особливості перебігу процесів Реформації та Контрреформації 

на польських землях  у ХVІІ – ХVІІІ століттях. Реформація – загальновизнана 

назва широкого суспільно-політичного руху, що на початку XVI ст. охопив 

майже всю Європу. Спрямований проти католицької церкви, він спричинив 

утворення нової сутності церков, так званого протестантського напряму. 

Особлива роль у ньому, з огляду на поширеність, належала кальвіністській течії 

та шляхті, яка в основному визначала його розмах і характер, що, своєю 
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чергою, визначило особливість польської реформації як 

шляхетської. Шляхетський характер польського кальвінізму  зумовив значний 

успіх реформації. Але шляхта виявилася ненадійним оплотом протестантизму.  

Охарактеризовано стан розвитку основних галузей освіти, науки та 

культури Речі Посполитої у ХVІ – ХVІІІ століттях. Розвиток польської 

культури не лише вивів її на рівень культур латинського Заходу, а й, на відміну 

від попередніх наслідувань і засвоєння культурних здобутків своїх сусідів, 

означений внеском у європейську культуру. 
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ПОДІЛИ РЕЧІ ПОСПОЛИТОЇ ЯК НАСЛІДОК БОРОТЬБИ ЗІ ЗМІНАМИ 

Я вважаю цю тему актуальною і досі для істориків різних країн, оскільки 

поділи Речі Посполитої різко змінили не тільки політичну карту Європи, але й 

вплинули на історичну долю народів Центральної і Східної Європи.Особливо 

тема виявляляє цікавість у країн-учасниць та безпосередньо Польщі. 

Політика реформ, спрямованих на виведення Речі Посполитої з 

економічного і політичного застою, усунення з її устрою вад, котрі гальмували 

її дальший розвиток не відповідала стратегії правителів Пруссії і Росії, які 

прагнули зберегти Річ Посполиту як буферну державу. Тож деякі з цих реформ 

викликали з боку Пруссії, а згодом і Росії серйозні заперечення. На початку 

1765 р. Пруссія, король якої Фрідріх ІІ твердив, що “Польщу потрібно тримати 

в летаргії”, висунула вимогу скасувати генеральне мито як таке, що суперечить 

пруссько-польським домовленостям. Відмова польського уряду задовільнити 

цю вимогу викликала вкрай негативну реакцію з боку прусських властей [3]. 

Коли виявилося, що керівництво Речі Посполитої на чолі з королем не 

бажає зійти зі шляху реформ, Росія і Пруссія почали підтримувати у ній ті кола, 

які захищали недоторканість liberum veto та інших шляхетських вольностей і 

нетерпимо ставилися до будь-яких змін в устрої держави. Катерині II особливо 

не до вподоби було те, що Станіслав Август та польський уряд виходили з-під її 

контролю, поводилися незалежно. І вона, як привід тиску на них, використала 

т.зв. дисидентське питання: стала вимагати зрівняння в правах 

християннекатоликів (протестантів, в основному лютеран, і православних; до 

дисидентів не було віднесено феко-католиків) з католиками у Речі Посполитій 

Йшлося про надання їм представництва в сенаті і посольській ізбі, зайняття 

державних посад і земських урядів [2; 9]. 
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Значна частина вітчизняних дослідників схильні зв'язувати "падіння 

Польщі" у першу чергу з найглибшою й тривалою внутрішньою кризою, 

внутрішнім розкладанням польського державного ладу, всевладдям і 

своєкорисливістю шляхти, використаним сусідами Речі Посполитої, у першу 

чергу Пруссією й Австрією, а також Росією, для територіальних збільшень за її 

рахунок.До середини XVIII століття Річ Посполита перетворилася з міцної 

європейської держави на малокеровану територію в центрі Європи, осередок 

конфлікту інтересів її сильніших сусідів. Її землями вже майже безкарно 

марширували російські та прусські армії в часи Семилітньої війни. Іноземні 

посли у Варшаві визначали, кого сейм має обрати королем, розкидали при 

цьому щедро золото та провокували боротьбу між магнатськими кланами. 

Поділи Польщі були трагічним запереченням однієї з "найгеніальніших" засад 

міжнародної політики шляхетської Речі Посполитої. Ця засада проголошувала, 

що власне слабкість держави – держави, яка нікому не загрожує, – є гарантом її 

існування, ("Польща безвладдям сильна"). Насправді ж слабкість держави 

спонукала її сусідів до ліквідації Речі Посполитої. Польська політична еліта, 

перейнята боротьбою за свої вузькі, егоїстичні інтереси, не спромоглася 

розгледіти ознак грізної кризи, що вже так виразно почали проглядатися з 

початком XVIII століття.В оцінці причин розділів Польщі і їхніх наслідків 

думки істориків розділилися. Деякі історики винили в розділах Польщі або 

тільки самих поляків, або країни-учасниці розділів. В більшості своїй вчені 

дотримуються  трьох основних чинників поділу Речі Посполитої: 

 Перетворювальні рухи, що панували в Європі з початку століття до 

кінця його; 

 Російський національний рух, що відбувався... під релігійним 

прапором; 

 Завойовницькі прагнення Пруссії У 1772 р.  

Австрія, Пруссія та Росія уклали в Петербурзі угоду про поділ польських 

земель. Згідно з угодою Австрія одержала Белзьке і Руське воєводства, а також 

частину Краківського й Сандомирського, Пруссія — Помор’я (без Гданська і 
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Торуня) й частину Куявії та Великої Польщі, Росія — Східну Білорусь. Три 

країни, що здійснили поділ, обгрунтовували його “історичними правами” на 

захоплені області й “розкладом польської держави”, керівництво якої власне 

тоді розпочало реформи. До того ж вони зажадали від Речі Посполитої 

затвердження поділу її власних земель. Протягом кількох місяців скликання 

сейму відкладалося. Лише після погрози Пруссії і Австрії окупувати нові 

терени, обидві палати польського парламенту зібрались. Під тиском великих 

держав сейм 1773-1775 рр. погодився з результатами поділу. Він також 

підтвердив “кардинальні права”, але цього разу їх дотримання гарантувалося 

урядами трьох держав [8]. 

Перший поділ польських земель ще не поклав кінець Речі Посполитій. 

Країна, хоча й втратила третину території і понад ЗО % населення, мала всі 

умови для подальшого самостійного існування. Король знайшов спільну мову з 

частиною барських конфедератів, завдяки чому боротьба між ними на деякий 

час припинилася. Скликаний після поділу польських земель сейм продовжував 

реформування країни. Він створив Постійну раду — своєрідний уряд, що в 

період між сеймами керував дер335 жавними справами, а також Едукаційну 

комісію для реформи освіти в Речі Посполитій. Сейм удруге запровадив 

генеральне мито, що сприяло розвиткові національного ринку й зміцненню 

внутрішньої єдності країни. Особливо плідну роботу в напрямі державного й 

соціального реформування проводив Великий сейм 1788—1792 рр. [3].  

Невдача реформ конвокаційного сейму, спричинена протидією їм з боку 

консервативної більшості магнатів, шляхти і католицького духовенства, а 

також Росії й Пруссії, не могла перекреслити усвідомлення Станіславом 

Августом і його оточенням необхідності слідувати реформаторським курсом, з 

допомогою якого можливо було вивести державу з стану занепаду. 

Парадоксальним було те, що після першого поділу Речі Посполитої, як, 

зрештою, і до того, реформи можна було здійснювати тільки за згодою Росії [3].  

Навесні 1791 р. сейм прийняв найважливіші постанови. Міщанам у 

королівських містах надавались основні громадянські права: особистої 
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недоторканності, придбання землі й отримання світських і духовних посад. 

Депутати ухвалили рішення допустити до участі в сеймі уповноважених від 

міст, спочатку з дорадчим голосом. Нарешті 3 травня 1791 р. за відсутності 

більшості депутатів опозиції сейм прийняв урядовий закон ( “конституцію ”), 

який докорінно змінював державний устрій Речі Посполитої. Конституція 

скасовувала вільне обрання короля — престол мав посідати саксонський 

курфюрст та його нащадки, ліквідовувалося “Ііberum veto ”, заборонялись 

конфедерації і рокощі [1; 3].  

На польських землях, які відійшли до них 1772 р., Пруссія й Австрія 

поширили свою адміністративно-територіальну систему. Із земель, що ними 

заволоділа Пруссія, було створено провінцію Західну Пруссію (тоді ж 

Князівська Пруссія була названа Східною Пруссією). Її, як і Східну Пруссію, 

поділено на регенції, а ті - на “землі”. Землі ж, окуповані Австрією, у 1772 р. 

отримали назву Королівство Галіція і Лодомерія. Королівство виникло як 

результат офіційного обґрунтування включення українських земель до складу 

австрійських володінь [1; 2]. 

6 жовтня 1788 р. у Варшаві відкрився сейм, котрому судилося золотими 

літерами вписатися в історію польського народу. Щоб забезпечити прийняття 

рішень більшістю голосів, сейм функціонував як конфедераційний. На ньому 

протистояли одне одному два угруповання (“партії”) - реформаторське 

(“патріотичне”) і консервативне (“старошляхетське”), яке згоджувалося лише 

на проведення деяких реформ. Перше з них чисельно поступалося другому, але 

перевершувало його активністю. Дякуючи цим рисам, “патріотам” вдалося 

домогтися схвалення сеймом багатьох державно-політичних реформ [2].  

Сейм постановив створити 100-тисячну армію. Пізніше рішенням того ж 

сейму чисельність армії було зменшено до 65 тис., оскільки бракувало 

надходжень від податків для створення 100-тисячної армії.Був також 

ліквідований департамент зовнішніх справ Постійної ради, а його функції 

покладено на Депутацію закордонних відносин.У січні 1789 р. ліквідовано інші 

департаменти Постійної ради, після чого вона перестала існувати. На березень 
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1791 р. припадає схвалення закону про сеймики, за яким безземельна шляхта, 

що нерідко небезоплатно віддавала свої голоси магнатам, була позбавлена 

виборчих прав.Закон про міста надав міщанам права особистої недоторканості, 

одержання шляхетської гідності, набування землеволодінь, зайняття духовних і 

цивільно-військових посад, повертав містам самоврядування, дозволив їм мати 

представництво на сеймі при розгляді питань, що стосувалися міст [3].  

В основу Конституції 3 травня було покладено засаду поділу влади на 

законодавчу, виконавчу і судову, проголошену французьким просвітителем 

Шарлем Луї Монтеск’є (1689-1755). Конституція складалася з вступу, 11 статей 

і .трьох додатків, з яких два були зазначеними вище законами про міста і 

сеймики [3]. 

Відразу після ухвалення конституції магнатсько-шляхетська опозиція, 

спираючись на підтримку Петербурга, створила в 1792 р. в Україні 

Торговицьку конфедерацію. Її керівники — відомі діячі старошляхетської 

партії К. Браницький, Щ. Потоцький, С. Жевуський — проголосили завданнями 

конфедератів ліквідацію конституції, захист католицької релігії та колишніх 

кордонів Польщі. У відповідь на прохання конфедератів російські війська 

рушили на Річ Посполиту. Вступ царських військ разом з конфедератами до 

Варшави знаменував скасування конституції 3 травня й водночас зумовив 

другий поділ Речі Посполитої [3]. 

Новий поділ Польщі було оформлено угодою Росії та Пруссії в січні 1793 

р. Росія отримала білоруські землі на схід від Двіни і Правобережну Україну. 

Пруссія захопила Гданськ, Торунь , частину Великої Польщі, Куявії та Мазовії 

з містами Гнєзно , Познань, Каліш , Серадз, Плоцьк та ін. Як і за першим 

поділом, до Пруссії відійшли території з етнічно польським населенням, тоді як 

Росія захопила території, де поляки становили меншість. Кожна з держав 

наводила різноманітні аргументи, намагаючись обгрунтувати законність своїх 

“придбань”.Відповіддю на другий поділ Речі Посполитої і ухвали 

Гродненського сейму стало піднесення польського національновизвольного 

руху і, зокрема, повстання під проводом Тадеуша Косцюшка (1746—1817). 
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Адміністративну владу під час повстання здійснював Головний національний 

комітет, до складу якого входили діячі патріотичної партії Великого сейму. 

Вони домагались відновлення кордонів 1772 р. і конституції 1791 р., виступали 

за продовження реформ 1788—1792 рр. 

Поразка повстання 1794 р. зробила неминучими третій поділ польських 

земель і остаточну ліквідацію польської державності.  За договорами 1795 р. 

між Росією, Пруссією і Австрією перша загарбала Західну Волинь і Західну 

Білорусь, частину Литви і Курляндію; друга — більшу частину Мазовії з 

Варшавою й частину Литви; третя — Малу Польщу. Польська держава 

перестала існувати [3]. 

Третій поділ знищив Річ Посполиту, стерши її з політичної карти Європи. 

Запроваджений на польських землях жорстокий окупаційний  режим, 

соціально-економічне та національне гноблення на багато десятиліть 

загальмували розвиток країни. 

Невдоволення частини шляхти Конституцією 3-ого травня 1791р. привело 

в 1792 р. до Торговицької конфедерації. Далі простежується певний ланцюжок 

подій: конфедерація призвела до російсько-польської війни 1792 року, війна-до 

другого  поділу 1793 року, поділ – до народного повстання під проводом 

Костюшка 1794 року,повстання – до третього поділу і ліквідації держави. 

Невдоволення шляхти пояснювалось тим ,що її представники боялись, що 

реформи  якимось чином зможуть заторкнути їхні шляхетські привілеї. 

Було законним право   шляхти піднімати повстання  проти короля, тому  в 

країні відбувалися постійні громадянські війни, одні магнатські угруповання 

змагались із іншими. 

До війни політичне життя будувалось на протистоянні магнатів і більш 

чисельною середньою шляхтою. Після  воєнної розрухи середня шляхта 

перетворилась в дрібну. Дрібна шляхта мала найматись до цих самих магнатів, 

налічувала їх війська. Тому магнатам залишалось тільки виясняти хто із них 

головніший. Оці всі магнатські війни – це все наслідки вияснення того, який 

магнатський рід важливіший. Тому Північна війна для Речі Посполитій була 
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громадянською, частина магнатів підтримали Августа II, а інша частина 

прашведського кандидата, і саме після цієї війни був той самий перший «німий 

сейм» [7]. 

Найбільш приголомшив той факт , що навіть в такий критичний період 

для Речі Посполитої (після останнього поділу) серед шляхти не було 

єдності,навіть серед патріотів [7]. 

В контексті української парадигми на поділи і причини падіння Речі 

Посполитої вперше звернув увагу М. Грушевський .У праці «Ілюстрована 

історія України»  підкреслив:  «від початків ХVІІІ віку Польщею кермують не її 

правителі, а заграничні правительства. Вони не дають провести в Польщі 

ніяких реформ, щоб вона не поправилася, не стала сильнійщою, мішаються при 

кожній нагоді в її внутрішні справи, підіймають через магнатів-запроданців 

повстання (конфедерації) і взагалі роблять все що хочуть» [5]. 

І. Тиктор: В підрозділі книги «Упадок Польщі» обґрунтовано низку 

важливих положень. Спочатку справедливо зазначено, що, «захопивши великі 

простори непольських земель, Польща не зуміла наладнати в них державної 

господарки й адміністрації» й віддала їх у руки магнатів-«короленят» і тим 

самим позбулася впливу на уклад економічно-суспільних сил[6]. 

М. Костомаров в опублікованій російською мовою праці «Останні роки 

Речі Посполитої» позитивно розцінив придбання Катериною II «русских» 

провінцій Польщі. Разом з тим, висловив скорботу за народ, який залишився в 

кабалі і який нічого не виграв від російського підданства [4]. 

Отже, розподіли Польщі та власне кажучи знищення цієї держави взагалі 

мало величезні наслідки як для Росії, Пруссії, Австрії, Польщі так і для всієї 

Центрально-Східної Європи загалом. Наслідком їхнього панування було 

заблокування процесу розвитку демократії. Так само тривалими, але значно 

трагічнішими виявились наслідки поділів для польського народу. Він втратив 

незалежність на 123 роки (а якщо брати до уваги також перший поділ і час 

повного контролю Росії – то понад 200 років). 
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РАННЬОСЕРЕДНЬОВІЧНА ПОЛЬЩА У СФЕРІ ЛАТИНСЬКОЇ ЦЕРКВИ ТА 

КУЛЬТУРИ 

Актуальність даної теми є очевидною, оскільки тема обумовлена 

складними процесами розбудови Польщі як однієї із слов’янських держав. Вона 

дає відповідь на важливі питання формування культури та церкви. 

 Становище церкви у Польщі XI ст.  Важливу роль у правлінні краю 

відігравали структури латинської церкви. Від моменту християнства держави 

церква ,подібно як до часів григоріанської реформи 80-х років XI ст. у Західній 

Європі, була державною церквою. Володар призначав єпископів. Єпископи, 

яких часто обирали з кола найближчих співробітників володаря ,зосереджених 

у канцелярії, брали участь у політичному житті країни як радники князів, посли 

яких висилали з дипломатичними місіями [3, с.372]. 
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 Утворення митрополії у Гнєзні. Церковні структури на польських землях 

від моменту хрещення співпадали з державними кордонами . З 968 року вся 

територія держави Мєшка I підпорядковувалася одному місцевому єпископові, 

під час прощі Оттона III до могили св. Войцеха 1000р.в Гнєзні утворили 

митрополію (архієпископство), що ділилася на кілька єпископств( зокрема в 

Кракові і Вроцлаві). Хоча вже з середини XI ст. центр політичного життя 

перемістився до Кракова, Гнезно залишилося релігійною столиця Польщі аж до 

нашого часу. 

 Організація в Польщі орденів. Виникнення архієпископства полегшило 

польським володарям здобуттям королівського стану ,оскільки лише 

архієпископи мали право коронувати королів. Наявність реліквії св. Войцеха в 

Гнєзні запевнила запевняла країна, як вірили, заступництво цього патрона 

перед Богом. Церковну мережу доповнювали менші парафіяльні святині, ще 

нечисленні до кінця XII століття ,монастирі, організовані популярними в 

латинській Церкві  орденами бенедиктинів, регулярних каноніків і 

цистерціанців. 

Більшість духовних осіб на польських землях були  чужинцями, зокрема з 

Німеччини, Італії і Франції, які завдяки приїздові до Польщі здобували високі 

посади, недоступні для них на батьківщині. Ці прибульці ділилися здобутим 

досвідом сприяючи, поширенню взірців, що панували в їхніх країнах. 

 Смерть краківського єпископа Станіслава.  З огляду на присягу вірності, 

складено під час інвеститури , володарі могли визнати всі прояви непослуху 

спротиву з боку єпископів за порушення присяги і зраду . Через це 1079 року 

король Болеслав Щедрий (також званий Сміливим) скарав краківського 

єпископа Станіслава за бунт з невідомої нині  історикам причини карою від 

рубання членів ,тобто правої руки і яких інших частин тіла, що спричинило 

смерть засудженого. Жорстоке ставлення до Єпископа стало причиною бунту 

,позбавлення володаря корони й вигнання останнього. Жоден  з володарів 

згодом уже не застосовував такого жорстокого покарання для єпископів, хоча 

їх аж до початку XIII ст. трактували як державних урядовців [1, с.21; 2]. 
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 Поступове поширення серед мешканців Польщі засад віри. Від перелому 

X й XI ст. мешканці польських земель також вступали в духовний стан ,гідним 

наслідування прикладом могло бути те, що Болеслав Хоробрий віддав у 

монастир доньку і сина . В останньому випадку головно з метою усунути його 

від наслідування трону. В XI столітті деякі представники духовенства 

польського походження були вже настільки підготовлені до виконання 

церковних обов'язків ,що займали навіть посаду єпископа, як Станіслав, жертва 

королівського гніву 1079 року. Однак лише в XIII ст. єпископат складався 

майже виключно з поляків. 

Засади віри поширювалися серед мешканців Польщі поступово. Церковна 

й державної влади стежили за дотриманням основних вимог церковного права: 

поховання померлих на цвинтарях при костелах без тіло спалення, дотримання 

постів, утримання від роботи у святкові дні. Свідченням цієї останньої 

заборони є прийняття в польській мові, подібно як і в інших слов'янських  

мовах назва неділі, тобто дня, вільного від роботи. Принаймні серед князів і 

вельмож поширився звичай просити заступництва святих шляхом відвідання 

їхніх могили чи посилання до них дарів [3, с.373]. 

 Здобуття нового патрона та вшанування святих сусідніх держав. У кінці 

XII століття з метою здобуття нового патрона, окрім св. Войцеха, князь і 

краківський єпископ випросили у папи тіло мученика з римських часів  св. 

Флоріана, яке привезли з Італії і склали у краківській кафедрі( він став 

патроном Кракова , а вже у новітні часи також пожежників). Віруючі з Польщі 

не обмежувалися, однак, вшануванням  святих, останки яких спочивали в 

країні, відомі випадки відвідувань чи надсилання дарів до святинь св. Ульріха в 

Аугзбурзі, св. Егідія з Сен-Жиль. 

 Новації у польській мові за посередництвом Церкви. Про різний ступінь 

християнізації окремих суспільних верств свідчить те, що в XII ст. більшість 

представників суспільної еліти мали християнські імена, натомість  селяни 

використовували традиційні слов’янські імена. Як і в цілій латинській Церкві 

літургію відправляли на латині, але прийняття християнства внесло певні 
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новації у польську мову. Витворилася церковна лексика, значною мірою під 

впливом чеської мови, яка раніше засвоїла відповідні латинські терміни: костел, 

пробощ, єпископ. 

 Латинська інтелектуальна культура. За посередництвом духовенства до 

Польщі проникла латинська інтелектуальна культура. При єпископських 

кафедрах і деяких інших більших костелах виникли школи утворювалися 

бібліотеки, у XII столітті ще нечисленні. Бібліотека Краківської кафедри 

уможливила навчання на рівні trivium, тобто нижчому рівні вільних мистецтв, 

які охоплювали граматику, тобто науку латини ,риторику, тобто науку 

мовлення й основ права, а також діалектику ,тобто мистецтво впровадити 

дискусії й логічного міркувати; інші школи мали, напевно, нижчий рівень. 

  Перші літературні тексти, написані на польських землях. З середини XII 

століття дуже нечисленні поляки виїжджають на навчання до Болоньї чи 

Парижа. Перші літературні тексти, написані на польських землях - житія св. 

Войцеха i П’ятьох  Братів Мучеників - за твором чужинця, св. Бруно 

Кверфурського, саксонського місіонера, який працював у Польщі, на Русі і 

серед спорідненого з брусами племені ятвягів .Найстарішу польську хроніку 

склав на початку XII століття ( одночасно з ручкою «Повістю временних літ» і 

чеською хронікою Космаса )іноземець з кола канцеляристів,  названий умовно 

Галлом Анонімом [1, с.22; 2]. 

 Єпископ Вінценти Кадлубек .Щойно на переломі століття з’явився 

хроніст польського походження – краківський єпископ Вінценти Кадлубек, 

який здобув освіту закордоном. Династична легенда, що міститься в обох 

польських хроніках, виводить рід володарів від орача на П’яст так само з 

особою орача пов'язана традиція чеських Пшемислідів чи слов'янських князів 

Каринтії, і відгукується до різноманітних сюжетів, наявних у традиційній 

індоєвропейській культурі, таких як ієрогамія, тобто святий зв'язок 

протопластів династії – П’яста і Жепки, що забезпечив суспільству успіх і 

достаток. Вікентій, відповідно з течіями так званого ренесансу XII століття ,з 

якими він познайомився під час навчання за кордоном, вплів  праісторію 
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стародавньої Європи, компонуючи війни й союзи  легендарних польських 

володарів з Олександром Великим і Юлієм Цезарем. 

 Будівництво святинь. Костели будували за європейським взірцями, 

завдяки чому на польських землях з'явилися невідомі доти архітектурні форми. 

Будівництво святинь з дикого каменю чи оброблених блоків, архітектура яких 

нагадувала про загальність Церкви й символізувала спільноту вірних, які 

існували свої душі для отримання спасіння, було новиною в країні ,багаті на 

дерево, яке до прийняття християнства було єдиним будівельним матеріалом. З 

каменю збудували також кілька резиденції володарів, за зразком оттонівських  

палаців [1, с.23; 2]. 

 Архітектурна забудова міст. Протягом XI століття в кам'яній архітектурі 

поширився романський стиль, запозичений у Західній Європі ,однак ,польські 

костели загальну досить примітивно наслідували європейські святині й 

характеризувалися простим, схематичним плануванням. Малі костели охоче 

будували у формі ротонди, за зразком запозиченим з Чехії і ранішньої 

архітектури Великоморавської держави. Однак дерево залишалося 

найпоширенішим будівельним матеріалом. Городища укріплювали дерев'яно- 

земляними фортифікаціями. Житлові будинки, навіть знаті ,були дерев'яні, 

переважно з відкритим вогнищем всередині будинку, а бідний люд жив у 

напівземлянках чи  мазанках.  Чужинці ,які відвідували Польщу в XII столітті 

звертали увагу на рідку мережу доріг і примітивну забудову. 

 Костел Пресвятої Діви Марії і св. Олексія у м. Ленчиця. Святиня, що 

мала ранг колегіата освячена 1161 року, є однією із найкраще збережених у 

Польщі пам'яток романської архітектури. В об'ємі костелу виразно помітні 

типові риси романської архітектури. Костел збудований з каменю. Масивність 

будівлі зумовлена тим ,що стіни несуть увесь тягар конструкції, тому всередину 

освітлюють лише невеликі вікна спів-круглим завершенням. Святиня- це 

видовжена будівля на плані базиліки, тобто кожна нова має окремий дах і 

окремий освітлення. Зі сходу головну наву замикає напівкругла апсида, 

всередині якої міститься головний вівтар. Це відповідає церковним правилам, 
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які вимагали ,щоб костел був повернутий на схід. Західний фасад кують 

фланкують дві потужні вересень вежі. Романські костели в Польщі 

відзначаються великою стриманістю в оздобленні. Будівля святині 

геометризована складається ніби з представлених один до одного об'ємів. 

Художню цінність мають ритмічне розміщення вікон і типова для романського 

стилю форма вікон у вежах. Менші романські костели у Польщі мали зазвичай 

подібний план і об'єм , але кількість але кількість нав і веж скорочували до 

однієї [1, с.24; 2; 3, с.375]. 

      Отже, важливу роль у прищеплені в Польщі західноєвропейських звичаїв і в 

правлінні країною відігравали структури латинської Церкви. В Гнєзні 

утворилась митрополія, більшість представників суспільної еліти мали 

християнські імена. Поступове поширення серед мешканців Польщі засад віри 

зумовило швидкий розвиток культури Польщі. За посередництвом духовенства 

до Польщі проникла латинська культура. Виникали школи і бібліотеки. 

Костели будували за європейськими зразками. 
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ВИНИКНЕННЯ ТА СТАНОВЛЕННЯ КУЛЬТУРИ ЗАХІДНИХ І ПІВДЕННИХ 

СЛОВ’ЯНСЬКИХ НАРОДІВ 

Виникнення та становлення культури слов’янських народів відіграло 

велику роль у житті європейського народу. Розв’язуючи проблеми, пов’язані з 

кожною з національних культур, неможливо обійти увагою питання про її 

походження. Оскільки поняття «нація» в теперішньому розумінні тісно 

пов’язане з державним устроєм народу, який заселяє певну територію, 

національну культуру в першу чергу слід було б розглянути у зв’язку з історією 

конкретної держави. Більш вагомим слід вважити не політичні, а мовні і 

територіальні ознаки кожної з культур. Сучасне розселення Європи і Азії є 

переважно результатом процесів, що тривали у світі від доби «неолітичної 

революції» внаслідок якої і сталась «революція». Зв’язок між мовами і мовними 

група дозволяє припускати що більшість сучасних народів Євразії отримали 

свою національну мову з одного джерела – індоєвропейської прамови, носії 

якої передавали її разом із здобутками своєї синкретичної на той час культури. 

Проте подальший розвиток людства призвів до суттєвого розгалуження мов і 

значної культурної диференційованості народів. Лише сама мова не могла бути 

вирішальним чинником у формуванні культури. Вона вбирала в себе весь 

життєвий досвід народу, сприяла його відтворюванню в подальших поколіннях, 

але й сама змінювалась в часі і просторі. З огляду на це порушена нами теми є 

актуальною на теперішній час. 

Культурний розвиток Болгарського народу в кінці IX – початку XI ст. 

Великий вплив на розвиток болгарської книжності часу Симеона зробила 

візантійська література. Переводилися твори давньогрецьких і візантійських 

авторів, істориків, богословів, філософів [1, с.29].  При дворі Симеона 
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болгарськими інтелектуалами були розроблена і втілювалася в життя культурна 

програма, основною метою якої було створення в Болгарії спиралася на 

Слов'янський мову християнської культури, яка не поступається візантійській 

за своєю досконалістю. Реалізувалась ця програма при прямій підтримці 

освіченого правителя, що і відображено в всьому ряді старих болгарських 

записів. Так, одна із них свідчить, що саме по велінню Симеона екклесіархом 

болгарської церкви пресвітером Григорієм було перекладено з грецької мови на 

слов’янській книги Старого Завіту. З ім'ям Симеона пов'язаний ряд збірок, 

найважливішими з яких були Златоструй і Симеонів Ізборник 1073 року [1, 

с.30].  Уповільнення Візантією розвитку Болгарської культури хоча Візантія й 

надалі залишалася найцивілізованішою країною того часу. В ході візантійських 

завоювань було зруйновано чимало культурних центрів Болгарії, зокрема її 

столицю Преслав. Еллінізація болгарського духовенства призводила до 

зниження рівня освіченості слов'яно-мовних священиків, що, своєю чергою, 

сприяло поширенню єресей. З'являється апокрифічна, тобто не визнана 

офіційною церквою, релігійна література. Написана під впливом учення 

богомилів, така література рясніла реалістичними сценами з життя різних, 

насамперед нижчих, верств болгарського суспільства [1, с.31]. Визволення 

Болгарії з-під візантійського панування дало потужний імпульс розвиткові 

національної культури. Різноманітність її проявів, виникнення нових 

культурних центрів, патріотична спрямованість і підтримка з боку держави є 

відмітними рисами нового етапу культурного розвитку країни [1, с.47]. 

Національна література Болграії. Нова столиця Другого Болгарського царства - 

Тирново - стала його визнаним літературним центром. Болгарська література 

того часу мала здебільшого офіційний та релігійний характер, і значна її 

частина являла собою переклади з грецької мови. Однією з найцінніших 

літературних пам'яток XIII ст. вважається "Синодик царя Бориса", укладений 

для боротьби з єресями, головним чином з богомилами. Він містив важливі 

історичні дані. Цінними пам'ятками болгарської писемності часів Другого 
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Болгарського царства є також "Болонська псалтир", "Бітельська тріодь", 

"Добромирове Євангеліє" тощо [1, с.48]. 

Створення перших сербських історій. На початку XV ст. з'являються 

перші сербські історії, створені за наказом деспота Стефана Лазаревича. В цей 

час монахиня Евфімія вдова деспота Углеша, складає "Похвалу князю Лазарю" 

і золотом вишиває її текст на шовковому покриві. У Стефана Лазаревича 

знайшли притулок болгари Григорій Цамблак який написав "Житіє Стефана 

Дечавнского" і Костянтин Костенецкий став першим світським автором житія. 

Це було "Житіє деспота Стефана Лазаревича". Великий інтерес представляють 

пам'ятники сербського народної творчості [1, с.79]. Перший підйом сербської 

архітектури. Перший зліт сербської архітектури припадає на період правління 

Стефана Ненадь і його наступників, коли починається будівництво церков і 

монастирів в Рашке. Архітектори цього періоду часто використовували для 

будівництва матеріали раніше християнських споруд. Так Однак церкви 

Стефана Ненадь, церква Богородиці поблизу Коршумлії, зведена з матеріалів 

перебувала на цьому місці церкви VI ст. Очевидно сильний вплив візантійської 

архітектури на Балканах в епоху Раннього Середньовіччя [1, с.81].  

Словенські землі в період реформації. Період реформації став особливо 

плідним для словенської культури. А. Бохорич видає першу словенську 

граматику. Юрій Далматин переводить на словенську мову Біблію. Найбільш 

значним пам’ятником наукової думки в Словенії є твір «Я-Вальвасора», цінним 

джерелом для вивчення соціально-економічних проблем. Він написаний на 

німецькій мові з п’ятнадцяти книг, крім унікальних відомостей з області 

економіки в ньому є матеріал фізико-географічного і етнографічного характеру. 

Нарис історії із сучасного положення Словенських земель в адміністративно-

територіальній системі імперії; зачіпають також хорватські сюжети. Видання, 

виготовлене в Нюрнбергській типографії, відрізняється високим поліграфічним 

рівнем, особливо гарні гравюри, які зображують розповідь. Вальвасору 

належить ряд робіт з області топографії. В словенських землях стають 

поширенішими хроніки, відрізняючись двома особливостями: прагненням 
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зарахувати словенців до німців, з одного боку, а з другого – підкреслити 

самостійність окремих словенських територій [1, с.128]. 

Хрещення і християнізація Польщі. Як і в багатьох інших випадках, 

наприклад при хрещенні Русі, безпосереднім поштовхом до проголошення 

християнства державною релігією послужили політичні обставини. Ведучи 

боротьбу за западання Помор'я і зіткнувшись із загрозою німецької політико-

релігійної експансії, Мешко перший прагнув знайти союзника в особі чеських 

правителів і встати на рівну ногу в політичних і дипломатичних відносинах зі 

Священною Римською імперією. Союз з Чехією був підкріплений шлюбом із 

чеською княжною Дібровою, який супроводжувався хрещенням самого Машко 

перший і його ближчого оточення. По всій видимості сам акт хрещення стався 

не в Польщі, а в Баварії [1, с.153]. Польська культура XIII-XV ст. Якщо в X-XII 

ст. Польща засвоювала культурні досягнення латинського Заходу, то в XIII-XIV 

ст. вона вже зуміла на рівних включитися в загальноєвропейський культурний 

процес, а в XV ст. вносила свій особливий оригінальний внесок в європейську 

культуру. Цей же XV століття стало мостом, які вели від Середньовіччя до 

Нового часу, в історії польської культури: християнство досягло того рівня 

зрілості, який готував народження нових, реформаційних течій. Почався процес 

секуляризації культури. З кінця XV ст. в Польщі з'являються перші гуртки 

гуманістів [1, с.177]. Зміни польської культури в XVII-XVIII ст. Велика частина 

XVII і XVIII ст. в історії Польщі доводиться на періоди панування культури 

Бароко і Контрреформації. З 30-40-х рр. XVIII ст. можна відраховувати епоху 

Просвітництва в історії польської культури. Протягом обох століть польська 

культура була включена в загальноєвропейські культурні процеси, 

представляючи їх регіональний варіант. Культура Бароко була найтіснішим 

чином пов'язана з Контрреформацією і Католицькою Реформою в Європі. 

Культура Просвітництва - з секуляризацією і дехристиянізації [1, с.233]. 

Велика Моравія і її культурне значення. Великоморавська епоха являє 

собою один з прогресивних етапів в історії слов'ян, коли ними була створена 

власна культурна., Що дорівнює по зрілості тодішньої західноєвропейської 
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цивілізації. Велика Моравія зіграла також важливу роль в історичному розвитку 

Європи IX ст. в цілому [1, с.244]. Культура Побелогорського періоду. В чеській 

культурі побелогорського періоду можна виділити два шари. Перший 

представлений народною піснею усній і письмовій чеською словесністю, 

народним театром. Другий шар - наднаціональний створювався 

інтелектуальноїю і мистецькою елітою всіх вхідних в державу народів. 

Гуманістичне направлення в культурі Словаччини в XV-XVI ст. У другій 

половині XV ст. в Словаччину починають проникати гуманістичні віяння. Їх 

носіями були члени королівського двору, церковні ієрархи. Поширення в 

Словаччині ідей гуманізму, зростання міських центрів, зміцнення ролі 

бюргерства в соціальній структурі суспільства зумовили появу нових елементів 

в духовному житті словаків. Помітний вплив на розвиток культури надають 

гуситського руху і Реформації. У словацьку середу гуситські ідеї привносили 

учасники гуситських походів, а також поверталися з Празького університету 

студенти. Одним з них був Нітре Ян Ваврінець з Рачиць, автор кількох 

полемічних трактатів на захист Яна Гуса [1, с.352]. 

Вплив культурного життя слов’янських народів є досить поширений у 

сучасному світі. Майже всі культури, які були створенні слов'янським народом 

поширилися не тільки на території Європи, а й стали актуальними на інших 

континентах через міграції людей. В наслідок чого утворились величезні 

культурні центри. Значення цих культур несе великий влив на сьогодення. 

Культура вплинула на формування націй, кожен народ несе за собою певне 

значення цієї культури і підтримує її. 
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ІСТОРИЧНА РЕГІОНАЛІСТИКА: ЛЮБОМЕЖ 

Сьогодні особливого значення набуває у системі історичних знань історична 

регіоналістика. Цей міждисциплінарний напрям існує в науковому полі України  

близько двох століть. Та нині його розвиток набуває нових просторових 

дослідницьких парадигм і форм, вагомого суспільного значення. Тож потреба 

дослідження регіонів із залученням широкого масиву краєзнавчого матеріалу на 

часі.  У колі пропонованої статті невеличке польське містечко, славне історією та 

культурними сталостями. 

Любомеж - місто в Польщі, розташоване в Нижньосілезькому воєводстві, у 

повіті Любовецького, резиденції міської та сільської комуни Любомеж. Це одне з 

найменших і найстаріших міст Нижньосілезького воєводства. Перші згадки про це 

містечко відносяться до ХІІ ст., хоча самі городяни з гордістю стверджують, що 

місто засноване ще у Х ст.  

Раніше місто мало іншу назву. Географічний словник Королівства Польського 

дає дві німецькі назви Лібенталя та ще раніше Лоевенталя [1]. У 1750 р. назву 

Лібенталь згадував Фрідріх II. Ця німецька назва міста, що перекладається як 

"кохання", використовувалася і після Другої світової війни аж до 1947 р. [2]. Лише 

згодом була введена теперішня - Любомеж. 

Незначна кількість джерельних матеріалів ускладнює відтворення повної 

картини його історії. Документи згадують місто як адміністративну одиницю лише 

з XVI ст., хоча відомо, що ці райони були заселені значно раніше. Етнографічні 

дослідження свідчать про те, що людські поселення в цій місцевості могли існувати 

вже в ранній неоліт. 

Любомеж - архітектурна перлина Нижньої Сілезії. Непошкоджене Другою 

світовою війною, воно зберегло форму міста, характерну для середньовічних 
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ринкових поселень. Початки Любомежа датуються ХІІ століттям і пов'язані з 

розташуванням тодішнього поселення на важливому  маршруті від Праги до 

Згоржелець. Важливою подією, що вплинула на  історію міста, було будівництво 

монастиря та залучення до нього сестер бенедиктинок. Любомеж отримав міські 

права у 1291 році від князя Болека І Свідницького. Князь надав привілеї місту, 

наказав звести міські укріплення, а також надав право організовувати щорічний 

ринок 15 серпня, що допомогло місту та монастирю досягти значного доходу. 

Розвиток міста порушували часті пожежі, чума та повені. У 1408 році нинішні 

привілеї підтвердив чеський король Вацлав II. Місто і монастир зруйновали й 

пограбували гусити у 1426 році. Постійна загроза війни призвела до створення 

Братства Фаулерів у Любомежі. У 1527 році місто отримало від короля Фердинанда 

I підтвердження існуючих привілеїв. У середині шістнадцятого століття відбувся 

розквіт Любомежа. Поставки  вовняної пряжі почали відправляти до Гамбурга, був 

організований найбільший ринок пряжі в цій частині Сілезії, поруч з Львувеком та 

Єленією Гурою. Основним місцем торгівлі була міська площа.  

Склозавод, побудований у долині маєтку Резки, зіграв значну роль у розвитку  

Любомежа. Його створення датується кінцем 17 століття. Завод забезпечував 

довколишні села та міста необхідними скляними виробами і існував завдяки 

легкому доступу до необхідного палива, яке постачали навколишні ліси. Їх не 

продавали, тому що експортувати дерево було дуже складно і дорого[3].  

У 1544 році була заснована школа, єдиний номер якої розміщувався в кімнатах 

верхніх воріт. Найкращі краківські друкарі Ієронім Вітор, Марек Шарфенберг та 

його сини Міколай та Станіслав походять з Любомежа.  

З історією міста пов"язана  красива легенда. Кажуть, у  промові  на одному 

розкішному польському весіллі 1687 року сам канцлер князь Марциан Огінський в 

присутності короля Яна (Собеського) розповів про красу і давнє походження 

княжни Ельжбети Любомирської. А виходила княжна Ельжбета за Адама Миколу 

Сенявського, могутнього українського магната. Високі гості дізналися, що 

сімейство Любомирських веде своє походження аж від дволикого римського бога 

Януса. Нащадки останнього займали високе становище в Римі через близьку 
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спорідненость з Цезарем і Октавіаном. Але, коли в Італії настали суворі часи через 

прихід варварів, Аврелій Друз покинув батьківщину і виїхав на північ, до Польщі. 

Сина Аврелія Друза звали Антонієм; сина Антонія - Геракліушем. Один з її 

представників у цілком незапам'ятні часи отримав у володіння місто Любомеж і 

став називатися Любомирським ... 

Перший відомий історії власник Любомежу помер в 1480 році, за Казимира 

Четвертого. Його ймовірний нащадок,  Фелікс Любомирський, півстоліттям 

пізніше залишив по парі сіл кожному з двох своїх синів. Онук у Фелікса був тільки 

один, і ось він, Себастьян Любомирський, який народився в 1546 році, став 

власником уже чотирьох сіл і частини  ще двох. Любомирський зайнявся в своїх 

володіннях видобутком солі, і так успішно, що Стефан Баторій призначив його 

керівником соляними копальнями в Кракові. Місце було вкрай прибутковим, а 

зростання доходів пан Себастьян використав для купівлі нових маєтків і позики 

грошей шляхті й магнатам - під хороші відсотки. Позики він давав під заставу 

земель, і часто траплялося так, що боржники не могли ці землі викупити. В 

результаті, до кінця життя Любомирський володів вже вісімдесятьма селами, в 

основному навколо Кракова. Він засідав в Сенаті як староста Спішський; імператор 

Рудольф вшанував його заслуги графським титулом, а дружина із знатного роду 

Браницьких народила Себастьяну дітей, що вступали в шлюби найвищого рівня[4]. 

Любомеж  часто називают польським Голлівудом.  Мальованича природа та 

архітектура міста приваблює сучасних кінорежисерів. Тут були зняті фільми «Самі 

свої», «Сильних немає», «Люби або покинь». Поряд з цим, містом знімали «Далеко 

на заході», «Хрест доблесті», «Я люблю кіно», «Коди Містичного замку». Сьогодні 

в місті є музей, присвячений  цим кіноподіям. Щороку в середині серпня 

організовується Національний фестиваль комедійного кіно, в якому беруть участь 

багато чудових акторів, режисерів та тисячі туристів. Також в Любомежі є алея 

слави, на якій свою табличку мають практично всі кінозірки Польського 

кінематографу. 

Є у місті ще одна "родзинка". Кажуть, що тут часто знаходять скарби... Ось 

лише один факт, висвітлений у пресі. Двоє молодих німців приїхали за скарбом з 
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Гамбурга. Сайт міської мерії повідомляє, що їхній дід деякий час жив в Любомежі 

й працював там садівником, а перед тим, як покинути місто, заховав цінності.  

У місці, позначеному на карті, були знайдені два тріснутих глечики, в яких 

лежали годинник, прикраси, монети XIX століття і портсигар 1935 року. Все було 

відправлено на експертизу. Якщо з'ясується, що знахідки мають історичну цінність, 

їх відправлять до місцевого музею. Це не перший випадок, коли в місті знаходять 

скарби. У 1972 р., граючись біля старої церкви, діти відкопали чашу із золотими 

монетами різних європейських країн. У 2008 р., під час ремонту адміністративної 

будівлі, робочі виявили схованку з документами XIX століття, найдавніші з яких 

датувалися 1802  та  1874 роками.  

Любомеж є містом з великою кількістю історичних пам"яток і цим дуже 

приваблює туристів. Серед найвідоміших можна виділити Ринкову площу. Площа 

Свободи довгі роки була головною вулицею та Ринковою площею, а також 

центральною частиною міста. Спочатку навколо площі домінували дерев’яні 

будівлі. Після пожеж у XV ст. були збудовані нові цегляні будівлі. Нині майже всі 

будівлі навколо площі внесені до реєстру інституту національної спадщини [5].  

У західній частині Площі Свободи (Plac Wolności 1) розташована Ратуша. Це 

чотирикутна споруда, вкрита дахом із фронтонами, увінчана вежею з мідним 

шоломом. Перед входом до ратуші знаходяться сходи з балюстрадою. На північній 

стіні ратуші вбудований  стовп ганьби [6]. Перша ратуша була побудована у зв'язку 

з тим, що місто отримало міські права у 1291 р. Костел св. Матернуса і Діви Марії 

вважається яскравим показником барокового стилю. Вона була спалена в 1426 році 

гуситами [7]. Друга будівля, зроблена з каменю, побудована в 1449 р. Вона також  

зруйнована величезною пожежею в місті в 1640 р. Реконструкція ратуші тривала до 

1738 р. Наступна реконструкція була проведена у 1837-1839 рр. [8]. При вході в 

костел у добудованих приміщеннях розташовані два музеї - сестер бенедиктинок і 

експозиція з предметів інтер'єру, починаючи з ХІІІ ст. Музейна кімната сестер 

бенедиктинок просто переповнена різними типами одягу, книгами і є навіть фрески 

з дерева, які вдалося врятувати від пожежі. 
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Бенедиктинки були дуже освіченим орденом. Коли в костелі велися ремонтні 

роботи, то в підлозі під камінням знайдена свого роду капсула часу, в якій 

зберігалися записи про життя монастиря та про сам орден сестер, як він з'явився і 

якою була його місія. В іншій кімнаті музею зберігаються старовинні речі та гроші 

різних історичних періодів. Орден бенедиктинок, який потім змінили стриманіші 

сестри уршулянки, був дуже багатим і знатним. Сюди могли увійти тільки дочки з 

аристократичних княжих родів і, звичайно ж, це вважалося ознакою престижу. 

Протягом існування орден бенедиктинок вирішував усі питання в місті й був 

головним керуючим елементом. До сьогодні всі скарби ордена не знайдені, й 

частина з них досі захована в підземеллях монастиря. Бенедиктинок ховали в 

спеціальних криптах і бажано на очах у всього ордена. 

Окремо можна виділити групу скульптур XVIII ст. перед Ратушею, бароковий 

фонтан 1717 р. із фігурою св. Матернуса, комплекс будівель бенедектинського 

монастиря з готичними та бароковими елементами, церкву Святого Христа, 

будівництво якої пов’язане з легендою про золотий хрест який, знайшла донька 

мера в 1521 р.  

Привертають увагу й міські стіни, які були побудовані за наказом князя Болека 

I. Спочатку створили дві оборонні системи: одна захищала монастир, а друга 

захищала місто. Збереглися фрагменти  XV-XVI ст. навколо монастиря. 

До реєстру Ради національної спадщини Польщі внесені також протестантська 

церква (1852 р.),  комплекс римо-католицького кладовища,  євангельська церква зі 

школою та пасторським будинком (1852 р.),  будівля школи (XIX ст.),  міст на річці 

Ольшинець (XVI-XVII ст.), численні каплиці, хрести та придорожні фігури у місті 

та багато іншого. 

Особливо хочеться звернути увагу на групу шкіл міста. У 1992 р. 

вчительський коледж був перетворений на Комплекс загальноосвітніх та 

професійно-технічних шкіл ім. Олександра Камінського. Наразі школа з учнями 

намагається  продовжувати багатовікові традиції навчання та виховання у нових 
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європейських реаліях. Школа-інтернат розташована в комплексі історичного 

бенедиктинського абатства. 

Протягом багатьох років у Любомежі організовують фестиваль колядок та 

пасторалів, а з 2006 р. проводяться  військово-спортивні змагання. 

Подорожуючи Польщею, обов"язково завітайте до Любомежу, де кожна 

вулиця, кожна будівля дихає історією, притягує погляди, захоплює... Це місто 

варте вашої уваги. А наукові дослідження тривають. 
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ЕТНОГЕНЕЗ ТА ДЕРЖАВОГЕНЕЗ ХОРВАТІВ 

Актуальність цієї теми полягає у вивченні процесу формування 

хорватського етносу, а також державних утворень хорватів. Так як ці важливі 

аспекти розвивались протягом усього історичного розвитку – вони займають 

важливе місце в історіографії не тільки певного регіону розселення слов’ян, а й 
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в історії усієї Європи, та світу загалом. Щодо завдання даного дослідження, це 

акцентування уваги на досягнення  історіографії у вивченні даної теми, а метою 

є досягання об’єктивного аналізу та дослідження особливостей розвитку 

хорватського народу і хорватської держави в історії. 

Формування етногенезу у хорват пройшло в 5 історичних етапів, а саме: 

Доісторичний(археологічні культури починаючи з кам’яного віку), 

протоісторичний(діяльність іллірійців, далматів, япідів, лібурнів), класично-

античний(римські завоювання, суміш різних етносів), пізньоантичний-

ранньосередньовічний період(переселення слов’ян на Балканський півострів) та 

середньовічний(консолідація усіх народностей). 

Щодо походження етноніму «хорвати», слід зазначити що етнонім «hrvat» 

має іранське походження (в тому числі суфікс -ат). Одна з найстаріших згадок 

імені «Хорват» знайдена в Танаїсі, греко-іранському місті у гирлі Дону – 

Хороат (геленізована форма іранського імені) в історичних хроніках, записаних 

грецькою мовою за часів правління правителя – Савромата ІІ (175–211 роки). 

Ще давнішою згадкою імені «Хорват» деякі фахівці вважають стелу перського 

царя Дарія І, де у списку іранських племен, що складали його імперію згадано 

народ Харахватіш. Внаслідок тривалих мовних процесів відбулася послідовна 

зміна хорватського імені: Харахватіш – Харават – Хархват – Хорохоад – 

Хорохват – Хороат – Хорват [5]. Щодо територіальних меж хорватського 

етносу, варто зазначити що хорвати разом із іншими слов’янськими племенами 

з’являються на Балканах у першій половині VII ст.н.е. внаслідок завершального 

етапу великого переселення народів. Аварський прихід на частину 

хорватського масиву в середині 6 століття, також змусив мігрувати значну 

частину хорватів в Паннонію і Далмацію. Таким чином, вони покинули межі 

Білої Хорватії та поклали початок заселенню Далмації. З таким розвитком 

подій, хорвати змінили загальну державно-політичну та етнокультурну 

ситуацію в регіоні. З приходом хорватів в Далмацію, їхня військово-племінна 

система розпадається, формується нова форма внутрішньої організації, що 

передбачає закріпленість на певній території [1, c.271].  
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Джерелознавча база з історії Хорватії в ранньому Середньовіччі 

характеризується відсутністю документів та джерел від самих хорватів. Про 

життя хорват маєм змогу дізнатись від іноземних джерел, особливо від 

візантійського імператора Констянтина Багрянородного. Також невід’ємною 

частиною джерелознавчої бази з вивчення історії Хорватії є офіційне та 

приватне листування. Джерела зазначають наявність у хорватському 

суспільстві трьох основних станів: духовенства, «племінних людей» та 

кметів(залежні селяни). Також зазначається факт, що до приходу слов’ян 

населення Далмації було християнським, у документах візантійського 

імператора зазначається, що слов’яни брали у полон місцеве населення. Щоб 

виправити ту ситуацію, яка склалась в Далмації, організували місію абата 

Мартина для викупу християн з полону, вивезення мощів християнських 

мучеників, порозуміння із хорватами викликало початок мирних відносин 

новоприбулого слов’янського етносу з романським населенням далматинських 

міст Хорватії [2]. 

Згодом почав проявлятись уже державогенез, утворення перших 

державних утворень на території сучасних кордонів Хорватії. У 8 столітті 

Далматські хорвати чинили запеклий опір франкам, які вторгнулися на 

Балкани, зокрема в 799 році в битві під містечком Ловран хорватське військо 

здобуло перемогу над ними. Проте, через кілька років слов’янський опір був 

зламлений, франки встановили свій контроль над хорватськими землями. 

Намісників призначав місцевих хорватських князів і жупанів. Стосунки 

місцевого населення з франками були напружені, через насильницьку політику 

франків неодноразово виникали повстання. Наприклад, у 819 році в 

Паннонській Хорватії, розташованій між річками Савою і Дравою, вибухнуло 

повстання під проводом Людевіта Посавського, хорватського можновладця, 

столицею якого було місто Сісак. Повстання переросло в справжню визвольну 

війну, до Людевіта приєднались і інші слов’янські племена. Простяглось від 

Каринтії на північному заході Балкан до річки Тимок на південному сходів 

півострова. У 823 році Людевіт загинув у бою, після чого весь опір слов’ян 
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було зломлено. Процес формування хорватської державності не припинився 

тільки в Далмації [1, с.271-272]. 

Приморська Хорватія вважається найстарішим хорватським державнм 

утворенням. Воно згадане Костянтином Багрянородним у трактаті «Про 

управління імперією», окрема там сказано, що першим його правителем був 

князь Порга у VII столітті . Одночасно з Приморською Хорватією в VII столітті 

на Балканах існувала низка інших невеликих слов'янських князівств. 

Приморська Хорватія, проте, безпосередньо межувала тільки з Паганією. 

Кордон між ними ніколи не змінювався, ним служила річка Цетина, південно-

східний рубіж Приморської Хорватії. Також чітко встановлена межа існувала у 

князівства з Візантійською імперією, яка контролювала важливі приморські 

далматинські міста, такі як Задар, і західну частину Істрії.  Наприкінці 9 ст. – 

новий ворог, мадяри, які прагнули поширити свій вплив на якомога більші 

території. У цей час далматськими хорватами правив князь Томислав, він 

очолив боротьбу проти угорської навали, зупинивши їй на річці Драва. Держава 

розширилась, зокрема за рахунок словенських і боснійських території, а також 

островів в Адріатичному морі. Таким чином Томислав став одним із 

наймогутніших правителів на Балканах, а в 925 році проголошений королем 

хорватів, утворивши хорватське королівство [1, c.272]. 

Отже, таким чином хорвати змогли закріпитись на нових землях вздовж 

Адріатичного моря та протистояти іноземному втручанню, перебуваючи між 

потужними гравцями на тогочасній арені. Розвиток хорватського народу та 

їхньої державності поряд із іншими слов’янськими утвореннями суттєво 

повпливало на етно-культурному та геополітичному становищі на 

Балканському півострів, котрий був завжди дуже колоритний та не 

одноманітний протягом своєї історії. Сьогодні Хорватія є демократичною та 

сприятливою країною для життя та діяльності, є членкинею ЄС та НАТО, а 

також у нас із нею налагоджені дружні дипломатичні стосунки. І впевнений, що 

дружба українсько-хорватського буде тільки зростати та зміцнювати в 

подальшій співпраці між нашими країнами, так як у нас є спільні проблеми та в 
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труднощі в історії, а також виклики, які потрібно буде вирішити в близькому 

майбутньому. 
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СТАНОВЛЕННЯ ТА ЗАНЕПАД ХОРВАТСЬКОГО КОРОЛІВСТВА: ІСТОРІЯ 

Актуальність теми полягає у вивченні процесу  створення першого  

Хорватського  королівства  на  Балканах,  його  боротьба  з  іншими народами 

Європи за території і занепад королівства. 

Завдання:  Вивчити і про аналізувати  заселення  Балканського  пів  

острова  білими хорватами.  Боротьба  з  іншими  європейським  народами  за  

території.  Освоєння території Хорватами і створення королівства на чолі з 

Томиславом, прийняття християнства, смерть Звонимира  і перехід під 

піданство Угорщини тим самим занепад королівства Хорватії. 

Хорвати,  разом  з іншими словенськими племенами,  з’являються  на  

Балканах  у першій половині  VII ст.  н.  е.  Підхоплені  черговою  хвилею  
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переселення  народів, вони покинули місця свого попереднього перебування в 

так званій Білій Хорватії і розселилися вздовж узбережжя Адріатичного моря, в 

Далмації,  істотно  змінивши  загальну державно-політичну та  етнокультурну 

ситуацію  в регіоні [3]. 

Витіснивши за допомогою військової сили аварів, які проживали  на  цих  

землях, хорвати й надалі проводили агресивну політику стосовно романської 

людності  приморських міст, примушуючи  її рятуватися  на довколишніх 

островах [1]. 

З приходом хорватів на Балкани притаманна їм у минулому військово-

племінна система розпадається,  поступаючись  місцем новій формі 

внутрішньої організації,  заснованій насамперед на територіальному принципі. 

Поволі, протягом VII—VIII  ст.,на провідні ролі серед інших хорватських родів  

і  племен  висувається  плем’я  далматів [1].  

Саме далматинські хорвати чинили найзапекліший опір франкам, які 

вторгнулися на Балкани.  У 799 р.  в  битві під містечком Ловран хорватське 

військо здобуло перемогу над армією франків,  очолюваною  маркграфом  

Еріхом.  Проте  вже  через кілька років опір слов’ян було зламано, й франки 

встановили свій контроль над хорватськими землями як на адріатичному 

узбережжі, так і на материку [1]. 

У  819 р.  в  Паннонській  Хорватії,  розташованій між річками  Савою і 

Дравою, вибухнуло повстання під проводом Людевіта  Посавського,  

хорватського можновладця,  столицею якого було місто  Сісак. Князь 

Посавський розпочав справжню визвольну війну, яка тривала майже чотири 

роки  й  серйозно попсувала нерви найпотужнішій на той час збройній силі у 

Європі [1]. 

До  Людевіта  Посавського  приєдналися  численні  сусідні слов’янські  

племена.  Згодом повстання охопило простори від Каринтії на північному 

заході  Балкан до річки Тимок на південному сході  півострова. Зрештою у 823 

р.  Людевіт загинув десь у Далмації,  після чого франки відновили контроль над 

хорватськими  теренами.  Процес  формування хорватської державності не 
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припинився тільки в Далмації. Цей  процес  знову  активізувався  наприкінці  IX  

ст.  після приходу  на  придунайські  землі  угорців,  які  згодом  відіграли 

важливу роль  в  історії  Центральної  Європи та Балкан [2]. 

У цей  час  далматинськими  хорватами  правив  князь  Томислав (бл.  910 

— бл.  930). Саме він очолив боротьбу проти угорської навали  й після  кількох 

важких і  кривавих битв зупинив нападників.  Завдяки  досягнутим  перемогам  

далматинська  Хорватія  значно  розширила  свої  межі;  так,  зокрема,  до  її  

складу  ввійшли  й  окремі паннонські території,  на яких  колись  відбувалося  

повстання Людевіта  Посавського [1]. 

У  певний  момент  Томислав  став  одним  із  наймогутніших правителів  

на  Балканах. Він мав підтримку папи Римського, розпоряджався потужним 

флотом, що налічував 80 великих і  100 менших  бойових  кораблів,  міг  

зібрати  величезне  військо  зі 100 тис.  піших та майже  60 тис.  кінних вояків 

[2]. 

У 925 р.  Томислав  проголосив  себе  королем хорватів,  а хорватська  

держава  вперше  у  своїй  історії  стала  королівством.  

Томислав правив у тяжкі часи становлення хорватської державності.  

Водночас у хорватів формується власна церковна організація,  і  цей  процес  

був  не  менш  складним  і  суперечливим, аніж процес державотворення.[1] 

 Прийняття  християнства  хорватами тривало  в  VII—IX ст.  і  

завершилося  за правління попередників Томислава — князів  Домагоя  (864—

876)  та  Бранімира (879—892). Деякі дослідники називають навіть точну дату 

першої спроби охрещення хорватів—  640р., інші акцентують увагу на  

важливості  франкської  експансії  на  хорватські  землі  для активізації цього 

процесу [1]. 

Уже на початку IX ст.  в Ніні засновано окрему єпархію під егідою 

Римської курії. Вона охоплювала практично всі області, підвладні  

хорватському  князеві [2]. 

Особливої гостроти церковні суперечності у хорватів набули   в перші 

десятиліття X ст. На чергову спробу Сплітського архієпископства добитися 
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вирішальної переваги пінське духовенство  відповіло  посиленням  опору,  який  

очолив  Гргур  Пінський одна з найяскравіших постатей хорватської історії [2]. 

 Розв’язка в протистоянні між хорватами,  які  прагнули захистити й 

остаточно утвердити власного біскупа (церкві у цьому  допомагав  король  

Томислав),  і  Римською  курією,  котра зосередила  всі  зусилля  на  боротьбі  з  

релігійним  “сепаратизмом”,  настала  в  20-ті  роки  X  ст. Постановами, що  їх  

ухвалили  собори,  заборонялося  вживати  слов’янську мову та письмо в 

церковних справах;  усі єпископства Хорватії підпорядковувалися 

архієпископові Сплітському, а самого Гргура  звинуватили  в  розкольницькій  

діяльності [1]. 

 Перемога Римської курії над пінським єпископом поклала край 

хорватському церковному сепаратизмові серед духовенства, але не зупиниш 

розвиток подібних настроїв серед широких мас [1]. 

Хорватські  “глаголяші” — патріотично налаштовані священики та їхні 

послідовники з мирян —  на тривалий  час перетворилися на впливовий  

чинник національного  духовного та політичного життя.  

Х—ХІ ст.  минули  для хорватів у  нескінченних усобицях,  які ще більше  

ослаблювали  країну за  ситуації  що  поступово  складалася в результаті 

посилення відцентрових тенденцій всередині Хорватії та активізації 

загарбницьких поривань сусідніх держав [1]. 

Після  смерті  Звонимира  в  Хорватії  активізуються  дезінтеграційні  

тенденції, прискорюється  процес занепаду  державності [1].  

У 1102 р.  в новій  столиці хорватських  правителів Біограді  хорватським 

королем проголошено представника угорської правлячої диастії  Лрпадів —  

Коломана. Ця  подія  засвідчувала  втрату Хорватією власної державності й 

знаменувала початок тривалого  перебування хорватів  під  владою угорських  

королів [2]. 

Отже можна зробити такий висновок: За  цей  період  в  історії  Хорватії,  

який  я  назвав  періодом «Становлення Хорватського королівства і його 

занепад», багато видатних події відбулося.  Наприклад  заселення  білими  
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хорватами  Балканського  пів  острова, боротьба  за  можливість  залишитися  і  

освоїтися  на  цих  землях,  проголошення Томиславом  королівства  Хорватія  у  

925  році,  прийняття  християнства,  також міжусобиці які  погано впливали,  

ще більше ослаблювали країну, загарбницька політика сусідніх держав, що 

призвело до остаточного занепаду Хорватії як королівста. Ці всі події вплинули 

на майбутнє і сьогоднішнє становище Хорватії. 
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ХОРВАТСЬКІ ЗЕМЛІ У ІX –  ПЕРШІЙ ПОЛОВИНІ XІV СТ. 

Соціально-економічний розвиток. На Балкани слов'яни принесли досить 

розвинену матеріальну та духовну культуру, основні риси якої зберігались і на 

їхній новій Батьківщині. 

Хорватські дослідники одностайно стверджують, що давні слов'яни, які 

прийшли на Балканський півострів у VII ст., мали плуг власної конструкції, що 

перевершував аналогічні знаряддя обробки землі у римлян, а також інший 

сільськогосподарський реманент, ткацький верстат тощо, котрі без особливих 

змін використовувалися упродовж наступних століть. 

Матеріальна культура та соціально-економічна організація материкової 

Хорватії і розташованої на узбережжі Адріатичного моря Далмації мали свою 
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специфіку, що зростала під впливом інонаціональних чинників. Разом з тим 

спільна слов'янська основа забезпечувала їхню спорідненість і близькість. 

Важливим кроком уперед у соціально-економічному розвитку стало для 

хорватів, як і для інших народів Європи, будівництво міст як центрів 

торговельно-господарського життя. Зміцнення і розквіт далматинських міст і 

Дубровника відбувається раніше, аніж становлення міських центрів у "Вузькій" 

Хорватії та Славонії, що зумовлювалося конкретно-історичними 

особливостями різних хорватських земель та навколишніх районів, зокрема 

активним розвитком морської торгівлі й ремесл, продукція яких вивозилася  

за межі країни. 

У загальному річищі розвитку міст і збільшення їхнього значення в житті 

областей і територій протягом XII-XIII ст. зростає й посилюється місто Загреб. 

Перші згадки про нього датуються кінцем XI ст., коли тут було засновано 

єпископство. Після приєднання до Угорщини Загреб став адміністративним 

осередком - тут розташовувався центр однієї з трьох хорватських жупаній. 

У 1217 р. в Загребі завершено будівництво кафедрального собору в 

романському стилі, на церемонії урочистого відкриття якого був присутній 

угорський король Андрей II. 

У 1243 р. в Загребі знайшов порятунок від переслідувань татаро-монголів 

угорський монарх Бела IV. Для Загреба ці відвідини закінчилися трагічно: 

татари захопили місто й спалили його. Разом з іншими будівлями нападники 

зруйнували й кафедральний собор [1]. 

Завдяки своєму надзвичайно вдалому розташуванню на найвигіднішому 

шляху з Центральної Європи до Італії та Далмації, Загреб традиційно привертав 

до себе особливу увагу. Тому місто швидко відбудували, й воно знову 

перетворилося на один з провідних центрів ремісництва й торгівлі. Цьому 

значною мірою сприяло надання Загребу статусу вільного 

міста, підпорядкованого безпосередньо королю, що відкривало в ті часи 

додаткові перспективи в організації як самого виробничого процесу, так і 

реалізації створених матеріальних цінностей. 
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Ремісництвом і торгівлею у "Вузькій" Хорватії на перших порах 

займалися переважно іноземці. У Загребі в XIII ст. діяли спілки, в які ремісники 

об'єднувалися не за фаховим, а за мовно-етнічним принципом. Таких об'єднань 

існувало чотири: слов'янське, угорське, латинське (італійське) та німецьке. 

Згодом, унаслідок асиміляції та кроатизації, виникли національні кадри, що 

відіграли важливу роль як в економічному, так і в культурному розвитку нації. 

У cільському господарстві в хорватських, землях, того періоду 

домінували феодальні відносини, причому як феодали виступали і світські 

можновладці, й церква. Рівень та умови життя населення були вкрай низькими, 

що спричинювало постійне соціальне напруження й нерідко призводило до 

антифеодальних повстань. Одним із найпотужніших вважається повстання в 

Загребській єпархії в XIV ст., спрямоване проти церковних поборів (десятини) 

[1]. 

Духовна культура хорватів розвивалася на протослов'янській основі з VІІ-

ІХ ст.Відомості про неї вкрай обмежені й часто суперечливі. Новий поштовх 

подальшому розвиткові культури дало прийняття християнства, а також 

виникнення слов'янської писемності. На тривалий період культурне життя 

хорватів розпадається на дві складові: латиномовну, релігійну за змістом і 

формою культуру панівної верхівки і релігійну культуру соціальних "низів", 

створювану в межах діяльності "глаголяшів". 

Протягом Х-ХІ ст. хорватською глаголичною абеткою створювалися 

літературні твори практично всіх видів і форм, відомих у той час в інших 

європейських країнах, у тому числі апокрифічні та агіографічні, які переважно 

перекладалися з різних західноєвропейських мов, тексти легендарного 

характеру, релігійні пісні та ін. 

Найдавнішою з пам'яток хорватської писемності є "Башчанська плита" з 

острова Крк, яка датується приблизно 1100 р. і являє собою короткий запис 

глаголицею, в якому йдеться про те, що король Звонимир подарував монастирю 

Св. Люції місцевість під назвою Ледина. Глаголицею написано 
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й "Винодольський законник" (1288) - один із перших правових документів у 

Європі [3]. 

Паралельно з глаголицею на хорватських землях поширювався інший 

варіант слов'янської абетки - кирилиця, а з XIV ст. - латиниця. Саме латиниця 

виконала місію, що виявилася непосильною для глаголиці, яка протягом усього 

періоду свого існування (до кінця XIII ст.) використовувалася виключно 

сільським населенням, латиниця ж стала загальновизнаним письмом. 

Широкого розмаху набуває у хорватів церковна архітектура, яка в різних 

областях мала свою специфіку, пов'язану з орієнтацією на ті чи інші 

інонаціональні зразки та з місцевим колоритом. Характерним елементом цієї 

архітектури вважається "плетена орнаменталістика" - осібна форма кам'яної 

скульптури, виконана в необ'ємному (плоскому) рельєфі. 

Характерним прикладом народної культури є оригінальні за формою 

могильні пам'ятники - "мрамори", - які вирізнялися високим художнім рівнем, 

а також особливою якістю обробки каменю. Ці пам'ятники також відігравали 

роль засобу стихійного народного протесту проти насаджування католицтва: 

замість хреста на них вирізьблювали сонце та півмісяць. 

Хорватська культура Х-ХV ст. досягла високого рівня розвитку й мало 

чим поступалася іншим західноєвропейським культурам, які були для неї 

невичерпним джерелом нових художніх ідей і форм. Співіснування, з одного 

боку, народної, а з іншого – латиномовної, культури в межах єдиної 

національної культури сприяло гармонійності й багаторівневості її розвитку, 

забезпечувало хорватам можливість швидкого подолання розриву, що існував 

між ними та іншими народами Європи в галузі культурного розвитку, не 

загрожуючи денаціоналізацією [3]. 

Моя тема дає нам зрозуміти як розвивалася соціальна-економічна ланка 

хорватсько населення, зокрема я акцентував увагу на розвитку міст і відносини 

феодалів, і селян які в той час були доволі напруженими, а також дає нам змогу 

дізнатися про культурне життя стародавніх слов'ян, в нашому випадку хорватів.  
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ХОРВАТІЯ У СКЛАДІ ГАБСБУРЗЬКОЇ МОНАРХІЇ (XVI – XVII СТ.) 

Головною метою вивчення цієї теми є ознайомлення з становищем 

хорватських земель під владою Габсбургів та визначення ролі монархії в 

історії Хорватії. 

Актуальність: вивчення цієї теми дає змогу для подальшого дослідження 

історичних процесів та подій, що відбуватимуться із хорватськими землями. 

ЇЇ вивчення передбачає розуміння одного із періодів історії Хорватії на шляху 

до встановлення незалежності у майбутньому, адже усі історичні події, що 

відбуваються протягом століть, мають вплив та наслідки на державу. 

Об’єктом дослідження виступають історичні події, що відбувалися 

протягом XVI-XVII ст. на хорватських землях під владою Габсбургів.  

Хронологічні межі: 1527 - кінець XVII ст. 

Історіографія. Дослідження цієї теми та періоду можна побачити у 

працях таких науковців: Тадія Смічіклас (1843-1914), його головна праця 

«Історія Хорватська» на основі критично проаналізованих джерел (значну 

частину їх складали архівні матеріали) вперше представляв історію краю з 

давніх часів до 1848 р., Векослава Клаіча (1849-1929), у своїх роботах він 

висвітлив різні питання хорватської історії з давніх часів до середини XIX ст., 
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Фердена Шишича (1869-1940), який здійснив публікацію архівних матеріалів 

XVI-XVII ст. «Акти хорватського Собору». Помітним явищем в хорватській 

історіографії була праця Мартіна Поліна «Парламентарна історія королівства 

Хорватії, Славонії і Далмації» [1, с. 81-84]. 

1. Становище хорватських земель у XVI ст.  

В XVI столітті хорватські землі опинилися під владою інших держав та 

правителів, що призвело до їх роздробленості та  пригноблення. Також 

небезпека з боку завоювань Османської імперії змусила хорватів звертатись 

по допомогу та захист  до династії Габсбургів. Таке рішення прийняли 

хорватські дворяни «Вузької» Хорватії у 1527 р., після програшної битви з 

османами під Мохачем (1526 р.). У 1527 р. австрійський герцог Фердинанд 

був проголошений хорватським королем. У тому ж 1527 р., за рішенням 

австрійського уряду, на чолі з Фердинандом І, була створена Військова 

Границя (Країна), а в 1553 і 1578, великі райони Хорватії і Славонії, прилеглі 

до Османської імперії були також виокремленні у Воєнну границю 

підпорядкована безпосередньо військовим командуванням Відня,   яка згодом 

була розділено на дві частини, Словенську та Хорватську. Через небезпечну 

близькість до османської армії, область стала досить безлюдною, тому 

Австрія закликала до заселення сербів, німців, угорців, чехів та інших слов'ян 

Воєнної границі [2]. 

Продовжуючи бути під загрозою османського завоювання Австрія 

намагалася забезпечити собі надійний захист за рахунок слов'янських 

народів, в тому числі і хорватів. Почалася побудова військових укріплень 

вздовж кордонів, а також будівництво нових міст. Незважаючи на 

покровительство та захист надані Габсбургами, хорватські землі потерпали 

від постійних сутичок між турецькими та австрійськими загонами на кордоні, 

і частих набігів османів на прикордонні райони. Великі кошти, які надходили 

з спадкових земель (уряд у зв'язку з цим знижувало їм податки), плюс служба 

перебіжчиків давали змогу утримувати всю систему захисту. Витрати на 
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утримання Військової Границі, які становили в 20-х роках XVI ст. близько 10 

тисяч форинтів, в 70-х роках досягли 550 тисяч [3]. 

Венеціанці не скористалися зі своєї перемоги в морській битві біля 

Лепанто (1571 р.), де брала участь далматинська флотилія, щоб розширити 

свої володіння в Далмації. Вільна Хорватія зазнала подальших втрат, і коли 

Рудольф II (1576-1612) уклав 1606 року мир з турками, в його руках 

залишилася тільки західна частина країни [4]. 

2. Антифеодальні виступи на хорватських землях XVI ст. 

У 1573, вибухнуло найбільше у хорватській історії антифеодальне 

повстання через високе оподаткування й жорстоке поводження з селянами в 

Хорватії та Словенії. Амброуз Матія Губець та інші керівники повстання 

підняли селян до зброї по всій країні в січні 1573, але їх виступ був 

придушений на початку лютого. Центр містився в селі Стубиця, 

розташованому в центральній частині "Вузької" Хорватії, в області Загор'є. 

Крім Матії Губця, до проводу входили Іван Пасанац та Іван Магаїч, яких 

обрали до спеціального селянського уряду, а також Ілія Грегорич, котрого 

призначили головнокомандувачем повстанського війська. Кінцевим своїм 

завданням Губець та його оточення вважали захоплення влади на визволеній 

території у власні руки. Вони планували створити відповідні законодавчі та 

виконавчі органи, збирати податки, а також захищати кордони від турків. 

Через загрозу, дворянство відправило військо для боротьби з 

повсталими, і незважаючи на зважений та продуманий план заколотників, 

селянське повстання було придушено у лютому 1573 р., а  Матія Губеч і 

багатьох учасників було страчено. 

Зрозуміло, що це було не єдине антифеодальне повстання, адже 

протягом XVI ст. такі виступи проходили в різних областях Хорватії, 

Славонії та Далмації, а також у Словенії, проте і вони не дали бажаних 

результатів [5, с. 578-579]. 

3. Хорватія у XVII ст. Наростання невдоволення Габсбургами. 
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На початку XVII ст. почав ще більше зростати соціальний та 

національний гніт, адже істотного поліпшення становища хорватів і словенців 

не передбачалося. До того ж тривав процес утрати історичних територій, 

площа Хорватії виявилася майже в шість разів меншою за площу сучасної 

Республіки Хорватії. Також ослабли зв'язки між окремими хорватськими 

областями: в Далмації господарювала Венеція, у Славонії - мадяри. 

Австрійська імперська армія перемогла турків у 1664 році, але імператор 

Леопольд зміг отримати вигоду від успіху, коли він підписав Варшавський 

мир, за яким Угорщина і Хорватія були позбавлені можливості відновлення 

території, втраченої в ході війн з Османською імперією. Це викликало 

незадоволення серед угорського та хорватського дворянства через, що у 1671 

р. представники хорватської знаті — Петро Зринський і Крсто Франкопан 

очолили антигабсбурзьку змову. Ідеї Петара Зринського та Франа Крсто 

Франкопана підтримали більшість хорватських дворян, незадоволених своїм 

другорядним становищем порівняно з німцями та мадярами. Вони розпочали 

переговори з Францією, Венецією, Польщею та Туреччиною, але їх було 

викрито, і у 1671 р. страчено.  

Політика централізму й абсолютизму посилювалася. Деморалізоване й 

роз'єднане хорватське дворянство, яке втратило після смерті своїх лідерів 

надію на визволення з-під влади Габсбургів, мусило піти на зближення з 

мадярами й відмовитись від національне свідомої політики. Цей крок, 

щоправда, також не дав вагомих результатів: використовуючи хорватів як 

природних союзників у протистоянні з Віднем, угорці наполегливо й 

послідовно намагалися мадяризувати їх і навіть гадки не мали забезпечувати 

право на вільний національний розвиток [5, с. 582]. 

Після того, як унаслідок поразки османів у битві під Віднем у 1683 р. 

ситуація на австрійсько-турецькому кордоні стала спокійнішою, австрійський 

уряд здійснив низку кроків, спрямованих, на обмеження хорватської 

автономії. Було зменшено повноваження бана, тепер хорватське військо 

підпорядковувалося Військовій раді у Відні, що ж до Сабору — хорватського 
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законодавчого (на місцевому рівні) органу, його функції різко обмежувалися 

[5, с. 582]. 

Отже, вибрана мною тема, дає змогу ознайомлення з розвитком 

Королівства Хорватії та його становищем у складі Габсбурзької монархії. 

Вивчення подій, які стали причинами приєднання хорватських земель до 

династії. Також можна відмітити, що в XVI-XVII ст. через постійні турецькі 

завоювання проходили зміни етнічного, демографічного, географічного і 

військового характеру, середньовічні Хорватія і Славонія переживали 

об'єднавчі процеси, що проявлялися в злитті хорватських і славонських 

земель. 
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ЧОРНОГОРІЯ У ДОБУ СЕРЕДНЬОВІЧЧЯ 

У давнину територія Чорногорії була заселена іллірійцями. З I століття до 

н. е. — під владою Стародавнього Риму. У VII столітті тут розселилися 

слов'яни. В XI—XII століттях тут існувала Дуклянська держава, яка була 

центром сербської державності в цей період і до кінця свого існування 

включала всі сербські землі. При сербському жупані Стефану Немані (бл. 

1170—1196) Зета була приєднана до держави Неманичів. З розпадом Сербо-

грецького царства утворилося самостійне зетське князівство (1366). В кінці XIV 

— першій половині XV століття приморські міста відійшли до Венеції. У 1439 

році на територію Чорногорії вторглися турки. У 1499 році територія 

Чорногорії була офіційно приєднана до Османської імперії. У XVII столітті 

Цетінські митрополити перетворилися в політичних правителів Чорногорії. 

Після перемоги в битві при Крус (1796) Чорногорія фактично здобула 

незалежність.  

У 1852 році Чорногорія була проголошена спадковим князівством 

династії Негошів. На Берлінському конгресі (1878) була визнана незалежність 

Чорногорії. У 1910 році країна була проголошена королівством. У Першій 

світовій війні виступала на боці Антанти, в 1916 році була окупована австро-

угорською армією. У листопаді 1918 року Велика народна скупщина прийняла 

рішення про позбавлення влади династії Негошів і об'єднання Чорногорії з 

Сербією. З 1 грудня 1918 року — у складі Королівства сербів, хорватів і 

словенців (з 1929 — Югославії). Під час Другої світової війни була окупована 

італійцями. З 1945 року — федеративна республіка. З 2006 року — незалежна 

держава.  

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%86%D0%BB%D0%BB%D1%96%D1%80%D1%96%D0%B9%D1%86%D1%96
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https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D1%82%D0%B0%D1%80%D0%BE%D0%B4%D0%B0%D0%B2%D0%BD%D1%96%D0%B9_%D0%A0%D0%B8%D0%BC
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D1%82%D0%B0%D1%80%D0%BE%D0%B4%D0%B0%D0%B2%D0%BD%D1%96%D0%B9_%D0%A0%D0%B8%D0%BC
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https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D1%82%D0%B5%D1%84%D0%B0%D0%BD_I_%D0%9D%D0%B5%D0%BC%D0%B0%D0%BD%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D1%82%D0%B5%D1%84%D0%B0%D0%BD_I_%D0%9D%D0%B5%D0%BC%D0%B0%D0%BD%D1%8F
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Територія Чорногорії до XI століття носила назву Діоклея (Дукля), в 

подальшому — Зета. У XVI столітті остаточно затвердилася назва 

Чорногорія. Столиця Чорногорії до 1918 року — Цетіньє, з 1945 року — 

Подгориця [2].  

Про історію слов'янських племен на території Чорногорії повідомляє в 

середині X століття візантійський імператор Костянтин Багрянородний. Згідно 

його опису між Драчем і Якому розташовувалася область Дукля, а на північ від 

неї — Травунія. Згадує він і про три міста, які перебували у внутрішніх 

областях Дуклі. На узбережжі Дуклі з античних часів існували міста Котор, 

Будва, Улцинь і Скадар. Населення приморських міст було в основному 

романським. Християнство в сербських землях остаточно утвердилося в другій 

половині IX століття. За свідченням Костянтина Багрянородного, сербські 

племена в цій частині Балкан, включаючи дуклян, «стали самостійними і 

незалежними» (від Візантії).  

Слов'янські племена почали заселяти Балканський півострів близько VI 

століття н. е. На початку VII століття на території колишньої римської провінції 

Преваліс було засновано сербська держава Дукля. Її центр розташовувався в 

римському місті Доклеїла (в районі нинішньої столиці Чорногорії Подгориці). 

Дукля спочатку формально входила до складу Візантійської імперії.  

Сербські жупани, або вожді племен середньовічної Чорногорії (Дуклі) 

перебували під сюзеренітетом Візантії аж до другої половини X століття, коли 

вони визнали владу власного князя, який залишався васалом Візантії до 1040-х 

років.  

Під час правління в Дуклі князя Володимира в X столітті Дукля була 

підкорена царем Самуїлом. Володимир був поведений в полон, і після 

одруження з царською донькою, повернув собі владу в Дуклі на правах васала 

Самуїла [2]. 

Дуклянська держава  

В XI столітті сербські землі потрапили під владу Візантії, і центр 

боротьби за незалежність перемістився з континентальних областей Сербії в 

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%BE%D0%B4%D0%B3%D0%BE%D1%80%D0%B8%D1%86%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%BE%D0%B4%D0%B3%D0%BE%D1%80%D0%B8%D1%86%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%BE%D0%B4%D0%B3%D0%BE%D1%80%D0%B8%D1%86%D1%8F
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%BE%D0%B4%D0%B3%D0%BE%D1%80%D0%B8%D1%86%D1%8F
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приморські райони — Дуклю, Травунію, Захумьє. У IX—X століттях влада в 

цих областях періодично перебувала в руках жупанів Рашки. Дукля з XI—XII 

століть стала також іменуватися Зета.  

У 1035 році в Дуклі відбулося антивізантійске повстання на чолі з 

Воїславом, яке закінчилося його поразкою. Воїслав забрали в Константинополь, 

але після втечі йому вдалося взяти владу в Дуклі, Травунії і Захумьї в свої руки. 

У 1040—1041 роках в західній частині Балканського півострова відбулося 

повстання. У 1042 році візантійське військо розграбувало Дуклю. У відповідь 

війська Воїслава завдали візантійцям важкої поразки. Після цього Воїслав 

створив незалежну Дуклянську державу. Після Воїслава влада перейшла його 

синові Михайлу (бл. 1050 — бл. 1082), який включив у свою державу Рашку. У 

1077 році папа Григорій VII на прохання Михайла надав йому титул короля [2].  

Згідно Літопису попа Дуклянина Дуклянська держава поділялася на області на 

чолі з жупанами (comes). На Саборі за участю чиновників і знаті вирішувалися 

важливі державні питання. Костянтин Бодін (1082 — бл. 1101) поставив при 

владі в Рашці жупанів Вука і Марка. При Костянтині Бодіні Дуклянська 

держава охоплювала всі сербські землі, включаючи Рашку, Боснію і Захумьє. 

Барська епископія була перетворена в митрополію. На початку XII століття 

загострилася міжусобна боротьба. Після смерті Бодина або раніше держава 

розпалася. Наступні правителі Зети перебували в повній залежності від Візантії 

або Рашки.  

З XI століття в якості назви держави все частіше вживалося слово Зета 

(імовірно, від давньослов'янського слова жнець).  

Дослов’янський період  

Знаряддя мікромустьєрської культури, знайдені біля Подгориці в 

скельному навісі Біоче в шарах, що перекривають горизонт вулканічного 

попелу, підтвердили гіпотезу про те, що кампанське вулканічне 

супервиверження, що відбулося 39 тис.  

років тому в районі Флегрейських полів на Апеннінах і тривало сотні років, не 

знищило повністю популяцію неандертальців.  
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Найдавнішими жителями Чорногорії в античну епоху були іллірійці, яких 

пов'язують з гласинацькою археологічною культурою. Пізніше грецькі 

колоністи заснували міста на морському узбережжі, і вся територія була 

поступово включена до складу Римської (пізніше Візантійської) імперії.  

Територію Чорногорії населяли іллірійські племена: ардіеі, бенкетує, плером, 

Енхель і частково ауторіяти.  
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ЧОРНОГОРІЯ: ОСНОВНІ ПОРОГИ ІСТОРІЇ ВІД ДАВНІХ ЧАСІВ ДО КІНЦЯ 

XVIII СТ. 

Мета: опрацювати досвід історичного минулого Чорногорії, здобути 

глибші знання, створити повнішу і правдивішу картину зародження та розвитку 

чорногорського етносу. Висвітлити боротьбу чорногорців за виживання в 

несприятливих умовах державних структур чужоземних держав, за 

відродження та утвердження національної свідомості  чорногорського народу, 

за відновлення чорногорської державності. 

Актуальність: дослідження грунтовне узагальнююче історичне 

дослідження присвячене процесам розвитку і становлення Чорногорії як 

незалежної держави.  
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Об’єкт дослідження:  історичні події Чорногорії від найдавніших часів до 

кінця XVIII ст. 

Дослов'янський період 

Найдавнішими жителями Чорногорії в античну епоху були іллірійці, яких 

пов'язують з гласинацько археологічною культурою. Пізніше грецькі колоністи 

заснували міста на морському узбережжі, і вся територія була поступово 

включена до складу Римської (пізніше Візантійської) імперії. Територію 

Чорногорії населяли іллірійські племена: ардіеі, бенкетує, плером, Енхель і 

частково ауторіяти.  

Велике переселення слов’ян. 

Слов’яни це група європейських народів, об’єднаних близькістю мови і 

спільним походженням, в умовному відношенню слов’ян поділяють на східних, 

західних і південних. Південні слов’яни це чорногорці, серби, хорвати, болгари, 

македонці. За припущенням багатьох археологів найдавніші слов’яни були 

нащадками скотарсько – землеробських племен, які на рубежі ІІІ – ІІ тис. до.н.е. 

розселилися у східній Європі.  

У п’ятому столітті слов’яни активно включилися у велике переселення 

народів. До кінця п’ятого століття вони зайняли землі на південь від Дунаю до 

Чорного моря. За писемними візантійськими джерелами слов’яни в це час 

поділилися на склавинів (Сербія, частина Хорватії, Словенії, Угорщина) і  

Антів (Пн. Причорномор’я між Дніпром і Дністром.). У 6 ст. склавини та анти 

здійснювали грабіжницькі рейди з за Дунаю на Балканський півострів, а 

протягом останніх десятиріч 6 – 1 ї пол. 7 ст. вони його колонізували.  

Подальша еволюція суспільних відносин спричинила розгалуження 

мовно етнічних груп слов’ян, утворення великих споріднених між собою 

племінних союзів, до об’єднання цих союзів в окремі народи і виникнення у 

них своїх держав. Слов'янські племена почали заселяти Балканський півострів 

близько VI століття н. е. На початку VII століття на території колишньої 

римської провінції Преваліс було засновано сербська держава Дукля. Її центр 

розташовувався в римському місті Доклеїла (в районі нинішньої столиці 
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Чорногорії Подгориці). Дукля спочатку формально входила до складу 

Візантійської імперії [6]. 

Середні віки 

В XI столітті сербські землі потрапили під владу Візантії, і центр 

боротьби за незалежність перемістився з континентальних областей Сербії в 

приморські райони — Дуклю, Травунію, Захумьє. У IX—X століттях влада в 

цих областях періодично перебувала в руках жупанів Рашки. Дукля з XI—XII 

століть стала також іменуватися Зета. 

У 1035 році в Дуклі відбулося антивізантійске повстання на чолі з 

Воїславом, яке закінчилося його поразкою. У 1040—1041 роках в західній 

частині Балканського півострова відбулося повстання. У 1042 році візантійське 

військо розграбувало Дуклю. У відповідь війська Воїслава завдали візантійцям 

важкої поразки. Після цього Воїслав створив незалежну Дуклянську державу. 

Після Воїслава влада перейшла його синові Михайлу (бл. 1050 — бл. 1082), 

який включив у свою державу Рашку. У 1077 році папа Григорій VII на 

прохання Михайла надав йому титул короля.  

Костянтин Бодін (1082 — бл. 1101) поставив при владі в Рашці жупанів 

Вука і Марка. При Костянтині Бодіні Дуклянська держава охоплювала всі 

сербські землі, включаючи Рашку, Боснію і Захумьє. Барська епископія була 

перетворена в митрополію. На початку XII століття загострилася міжусобна 

боротьба. Після смерті Бодина або раніше держава розпалася. Наступні 

правителі Зети перебували в повній залежності від Візантії або Рашки. З XI 

століття в якості назви держави все частіше вживалося слово Зета (імовірно, від 

давньослов'янського слова жнець).  

Після закінчення династії Воїславичів Зета була остаточно приєднана до 

Рашки під час правління великого жупана Стефана Неманя (бл. 1168—1196), 

який вигнав зетського князя Михайла. Разом з Травунією Зета була передана в 

управління престолу Вукану. 1186 Стефан Неманя завоював Котор і приєднав 

його до Сербської держави [6].  

Зетське князівство 
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При розпаді Сербо-грецького царства володарі Зети — Балшичі з 1366 

року найбільше не визнавали владу царя Уроша. В 1385 Балшах II загинув в 

битві з турками, його зетські володіння дісталися Георгію II Страціміровічу . 

Вук Бранкович взяв участь в сербсько-боснійської коаліції проти турків, яка 

зазнала поразки в Косовській битві 15 червня 1389 року. До кінця XIV століття 

більшість володарів внутрішніх районів Зети перетворилися в турецьких 

васалів. 1396 року Георгій II Страціміровіч віддав Венеції порт Святої Срд на 

Бояна, міста Скадар і Дріваст. Після смерті Балшах III в 1421 році Зета 

перейшла у спадок сербського деспота Стефана Лазаревича . Він продовжив 

війну з венеціанцями, але незабаром уклав мир і передав Венеції приморську 

громаду Паштровічі і міста Котор, Улцинь, Скадар і Леш.  

В 1439 Зета стала протекторатом Венеції під владою місцевого 

феодального роду Черноєвічей і отримала нинішню назву Чорногорія. Іван I 

Черноєвіч переніс столицю в місто Цетіньє. Внутрішні райони Зети поступово 

переходили під владу турків. У 1455 гірська частина Зети на захід від річки 

Морачі, яка в цей період уже згадується під назвою Чорногорія, підкорилася 

Венеції. Спираючись на матеріальну допомогу Венеції правитель Верхньої Зети 

Стефан Черноєвіч надавав туркам опір. Син Стефана — Іван Черноєвіч (1465—

1490) зробив спробу зайняти венеціанське Примор'я, але незабаром пішов на 

примирення з Венецією. Після його смерті почалася боротьба між його синами. 

А в 1496 році самостійність Чорногорії була ліквідована турками[6]. 

Турецьке панування. 

До 1499 турки завоювали володіння Черноєвічей і підпорядкували всю 

територію Чорногорії, за винятком деяких міст Которської бухти, що 

залишилися під управлінням венеціанців.  

У 1499 році Чорногорія увійшла до складу Скадарского санждака . У 1513 

році тут був утворений самостійний санджак під керуванням сина Івана 

Черноевіча — Скендер-бігу, який перейшов в іслам. Після смерті Скендер-бігу 

в 1523 році Чорногорія втратила самостійності. Сербська церква, юрисдикція 

якої поширювалася на Чорногорію, ймовірно, в 1520-х роках була 
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підпорядкована Охридському архієпископства . У 1557 році сербська Печська 

патріархія була відновлена.  

З кінця XVI століття деякі племінні старійшини, Кнез і воєводи в 

Чорногорії встановлювали політичні відносини з закордоном. У 1597—1598 

роках в різних областях Чорногорії, Герцеговини та південній Сербії 

відбувалися антитурецькі повстання, розраховані на допомогу з боку папства, 

можновладних будинків Італії, а також з боку Іспанії. У Герцеговині тоді 

сталося найбільше повстання, яким керував Нікшічское воєвода Грдан. У 1604 

році в битві біля Лешкополья чорногорцям вдалося розбити сили Скадарського 

сандажбега.  

Визвольна боротьба в XVII—XVIII століттях. 

   Під час турецького панування Чорногорія займала невелику частину 

сучасної території. У порівнянні з іншими югославянських землями в 

суспільно-економічних відносинах Чорногорія була відсталою областю. 

Оброблюваної землі в горах було мало, чорногорці займалися в основному 

скотарством, і зазвичай страждали від голоду.  

На основі кнежін згодом утворилися племена (територіально-

адміністративні одиниці), які складалися з декількох братств. Племена спільно 

вели військові дії. Всі дорослі члени племені збиралися на загальні збори — 

збор, на якому вирішувалися найважливіші питання життя чорногорців. Але 

фактично влада перебувала в руках старійшин — воєвод і Кнез, які фактично 

займали свої посади у спадок. Посередниками в зв'язках чорногорців з 

турецькими властями виступала спагія або головний кнез всій Чорногорії, влада 

яких була невелика. Племена постійно ворогували між собою. Політика 

ісламізації привела до появи в Чорногорії потурченцев [1]. 

Єдиним фактором, що об'єднував усіх чорногорців, була православна 

церква на чолі зчорногорським митрополитом (владикою). Митрополити 

перебували в Цетінського монастиря, який знаходився в неприступною 

місцевості Катунського нахії. Монастир мав феодально-залежних селян. У XVII 

столітті турецька влада і феодали посилили тиск на чорногорців, прагнучи 
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зобов'язати їх регулярно платити харач, ввести нові податки і позбавити 

чорногорців прав і привілеїв. У відповідь чорногорці на чолі з митрополитами 

та окремими воєводами і Кнез чинили активний опір. У XVII столітті з метою 

домогтися покори населення Чорногорії султани систематично направляли 

сюди каральні експедиції.  

Чорногорці підняли антитурецьке виступ в період Кандійської війни між 

Туреччиною і Венецією. У 1648 році збор Чорногорії ухвалив прийняти 

Чорногорію під протекторат Венеції на певних умовах. Скадарське паша 

виступив проти чорногорців і розгромив їх в битві біля Вртельской (1685). У 

1688 році чорногорці продовжили антитурецьку боротьбу. Після вдалої для 

чорногорців битви біля села Крус чорногорський збор на чолі з митрополитом 

Виссарионом ухвалив перейти під владу Венеції і просити венеціанців про 

військову допомогу. У 1691 році Венеція прислала в Цетіньє військовий загін, 

який через свою малу чисельність не зміг захистити чорногорців від нападів 

турків. Після розгрому турками Цетінського монастиря в 1692 році визвольна 

боротьба чорногорців стала слабшати.  

У XVIII столітті визвольний рух чорногорців мало на меті створення 

власної державності. Велике значення в цьому русі зіграв період митрополита 

Данила Шчепчевіча (1697—1735), який походив з племені Негуша . Важливою 

умовою успішної боротьби з турками було прагнення Данила послабити 

міжплемінну ворожнечу. У 1713 року Митрополит заснував общо-

чорногорский «Суд владики Данила», до складу якого увійшли 12 племінних 

старійшин. Данила вирішив вигнати і винищити потурченців в Чорногорії [6].  

У першій половині XVIII століття були встановлені політичні відносини з 

Російською імперією. Після Полтавської битви (1709) московський цар Петро I 

в новій війні з турками розраховував на допомогу чорногорців, сербів, волохів і 

молдаван. У грамоті 1711 року московський уряд закликав народи Османської 

імперії до повстання та пообіцяв військову допомогу Московської держави. 

Після цього влітку 1711 року чорногорські четники почали виступи проти 



 

133 

 

турків. Разом з герцеговинцям і брдчанамі вони спробували захопити міста 

Подгорицу, Нікшич, Спуж і Гацько [6]. 

У 1712 році турки, під час військової експедиції в Чорногорію, були 

розгромлені в битві у Царева Лазу. У 1714 році турки розорили і спалили 

більшість сіл в Катунського нахії, а також у племен Негуша і Озрінічей. У 1715 

році Данило виїхав до Московської держави, де отримав велику грошову суму, 

а також церковне начиння і книги. Петро I встановив для Цетінського 

монастиря постійну грошову субсидію. Під час венеційсько-турецької війни 

1714—1718 років чорногорський збор знову ухвалив надати допомогу Венеції. 

У 1717 року чорногорці значно допомогли воювали в Далмації венецианцам. З 

цього часу, за пропозицією венеціанців, чорногорці обрали гувернадура для 

управління світськими справами. Гувернадур і племінні старійшини стали 

отримувати від Венеції грошову плату [2].  

Митрополит Василь (1750—1766) у зовнішній політиці цілком 

орієнтувався на підтримку Російської імперії, всередині країни намагався 

послабити вплив Венеції. Василь тричі бував в Російський імперії, домагаючись 

для чорногорців грошової допомоги. Прагнучи привернути  до своєї країни 

увагу Російської імперії, Василь опублікував в Російський імперії «Історію 

Чорної Гори» (1754р). 

Владика Степан Малий (1767—1773), який видавав себе за російського 

царя Петра III, прагнув до порядку в Чорногорії і припинення міжплемінних 

чвар. Вбивство Степана Малого позбавила змоги закінчити розпочаті ним 

перетворення. Після того, як в 1777 році чорногорці приїхали в Російську 

імперію та не отримали грошової підтримки, гувернадур Йован Радоніч 

спробував зблизитися з Австрією. Новий митрополит Петро I Петрович Негош 

(1784—1830) в 1785 році прибув до Санкт-Петербурга, але російська влада 

запідозрила його у зв'язках з Австрією і вислала зі столиці. В кінці XVIII 

століття Чорногорія страждала від нападів Скадарського візира Махмуда-паші 

Бушатлі, який спалив Цетінський монастир. Під час російсько-турецької війни, 

що почалася в 1787 році, чорногорці чинили опір туркам в районі Подгориці і 
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Спуж. 22 вересня 1796 року у битві біля села Крус чорногорці здобули 

перемогу над військом Махмуд-паші, голова візира була доставлена в Цетіньє. 

Після цієї битви Чорногорія фактично перетворилася в самостійну державу [4].  

У 1798 році імператор Павло I встановив для Чорногорії щорічну 

субсидію на «загальнонародні потреби і установа корисних закладів» в одну 

тисячу цехинів. 18 жовтня 1798 року племінні старійшини прийняли перший 

общечерногорскій законник Чорногорії та Брди . Цей кодекс передбачав 

щорічний податок в розмірі 60 динарів з кожного будинку, смертну кару за 

кровну помсту. У 1798 році був заснований вищий державний орган 

Чорногорії — «Уряд суду чорногорського і брдского» [6].  

Отже, процес опрацювання історичної теми: «історія Чорногорії основні 

періоди від давніх часів до кінця XVIIІ ст», сприяв поглибленню моїх знань з 

важливих історичних подій Чорногорії. Ця робота дала можливість мені 

опанувати методику інтерпретації писемних джерел різних типів. 

Моїм завданням, в історичному дослідженні Чорногорії, я вважаю 

висвітлення боротьби чорногорців за виживання в несприятливих умовах 

державних структур чужоземних держав, за відродження і утвердження 

національної свідомості чорногорського народу, за відновлення чорногорської 

державності.  
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ЧОРНОГОРІЯ У XVII – XVIII СТ.: ВИЗНАЧАЛЬНІ РИСИ РОЗВИТКУ 

КУЛЬТУРИ 

Чорногорія, або ж в оригіналі Црна Гора — досить цікава та багатогранна 

держава, як у сьогоденні, так і у минулому. Її історія приховує дуже багато 

таємниць. Така здавалося б маленька країна, та зовсім невідома та незбагненна. 

Мало хто знає, що в XVII—XVIII ст. тут тривала Визвольна боротьба народу 

проти Османського панування над нею, мало відомо фактів про те, як саме 

відбувалося становлення церкви та яку роль вона відіграла для Чорногорії 

загалом. 

Актуальність теми. Дослідження та аналіз нових фактів та аспектів історії 

та культури Чорногорії. Культурна унікальність та поширення на території 

держави. Літературні тексти та мистецтво тодішніх митців. Особливий стиль їх 

виконання. Опрацювання культурних та освітніх центрів Чорногорії. 

Актуальність досліджуваної теми є досить очевидною з огляду на багатовікову 

історію пов'язану з Чорногорією, у досліджуваному регіоні в попередні періоди 

історії, та відсутність комплексного вивчення стану та ролі Чорногорської 

історії та культури. Робота передбачає узагальнене висвітлення основних 

цікавих аспектів культури та історії цієї держави. 

Об’єктом дослідження виступають історичні події, що відбувалися в 

державі, та  привели до її укріплення, також пам'ятки культури та мистецтва 

Чорногорії. 

Предметом дослідження виступають дані та матеріали які можна 

отримати внаслідок опрацювання даних джерел. 

Хронологічні рамки охоплюють XVII — XVIII ст. — коли Чорногорія 

фактично була напівзалежною державою. 
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Мета і завдання. Виходячи з актуальності теми, спираючись на 

досягнення  історіографії у вивченні даної теми, метою є на основі 

комплексного і об’єктивного аналізу дослідити особливості Чорногорії як 

держави в досліджуваний період. Здійснити цілісний аналіз джерел, які вдалося 

дослідити та описати. 

Основні завдання : 

–проаналізувати історіографію, джерельну базу та теоретико-

методологічні засади дослідження;  

– дослідити основні напрямки діяльності чорногорських інституцій; 

 – охарактеризувати стилі та напрями культури Чорногорії та висвітлити 

їх особливості;  

– оцінити роль і участь чорногорських діячів культури та церкви того 

часу. 

Історіографія. Початок чорногорської історіографії поклав митрополит В. 

ПЕТРОВІЧ в праці "Історія про Чорну Гору", яка була опублікована в Росії в 

1754 р. Праця, побудована на народних переказах, мала за мету возвеличити 

чорногорців серед інших південнослов'янських народів. Значний внесок в 

розвиток історії Чорногорії зробив сербський вчений В. ЛЖЮРДЖЕВІЧ (1844-

1930). Він виявив велику кількість джерельна основі яких видав монографії: 

"Чорногорія між Туреччиною, Росією та Венецією в ХУШ ст. ", "Чорногорія та 

Австрія у ХУШ ст. ", "Чорногорія та Росія.1784-1814 рр. ". Ці праці зберігають 

своє значення завдяки наведеним там документам.  

Впродовж історії Чорногорії, на країну впливало багато чинників. До 

прикладу, та сама залежність від інших країн, у розглянутому періоді – це була 

Османська імперія. Тобто Чорногорія в XVII ст. фактично була напівзалежною 

державою, котра складалася із союзу племен, що мали свої закони, судочинство 

та представництво очолюване митрополитом. Держава залишалася лише 

юридичною складовою Османської імперії, проте, вже була самовладною 

територією із власними органами влади. У період турецького панування 

Чорногорія займала невелику частину сучасної території [1]. 
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Політика Османів щодо чорногорців була різною. У XVII ст. для того, 

щоб залякати та домогтися покори населення Чорногорії, турецькі султани 

систематично відправляли сюди свої каральні експедиції. Також, у той же час, 

влада Османської імперії та феодали посилили тиск на народ Чорногорії, з 

метою зобов’язати їх регулярно платити харач [2, ст. 55—68], ввести нові 

податки і позбавити чорногорців прав і привілеїв. У відповідь чорногорці на 

чолі з митрополитами Василем III Петровичем Негошем (митрополит і 

правитель Чорногорії. Автор першої історії Чорногорії.), братом Данилом 

Петровичем Негошем та окремими воєводами і Кнез чинили активний опір. 

Була присутня і васальна залежність від Порти, коли населення Чорногорії 

сплачувало хараджу [2, ст. 55—68], який збирали під час каральних експедицій 

султана, і це була не данина, а виглядало як примусовий відкуп заради власної 

безпеки [3]. Також Османи проводили політику мусульманизації даних 

територій, але це не було надто успішно, привела до появи в Чорногорії 

потурчинців . Османська Порта не надто втручалася у внутрішні справи країни, 

дані переваги було надано Чорногорії. 

Саме Чорногорія стала першою із балканських країн, що вийшла з-під 

чужоземного панування. Даній події посприяло те, що окраїнне положення 

досить маленької, неродючої та переважно гірської країни, з населенням 

близько 80 тис. чоловік за повної відсутності міст і чітко визначених кордонів 

ставало просто, якби це дивно не звучало – непотрібними Османській імперії. 

Всі ці аспекти обтяжували становище країни загалом. У XVIII ст. визвольний 

рух чорногорців мало на меті створення власної державності. Велике значення 

в цьому русі зіграв період митрополита Данила Шчепчевіча (1697—1735), який 

походив з племені Негуша. У 1798 р. імператор Павло I встановив для 

Чорногорії щорічну субсидію на «загальнонародні потреби і установа корисних 

закладів» в одну тисячу цехинів. 18 жовтня 1798 р. племінні старійшини 

прийняли перший всечорногорський законник Чорногорії та Мнішек-під-Брді . 

З XVIII – першій половині XIX ст. тут формується централізована держава [4].  
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Ще під Османським пануванням, тут як і в більшості залежних держав, 

турки набирали основу свого власного регулярного війська – яничар. Загалом, 

це були полонені, набрані за законом «девширме» хлопчики, підлітки та юнаки 

від 8 до 20 років, та в основному християни. Перший період вони проживали у 

селянських сім’ях Анатолії, де знайомилися з тюркськими та мусульманськими 

традиціями, після чого їх зараховували до корпусу «аджемі» й називали 

«аджемі огланами» (тобто, новачками).Тут вони впродовж 8 років вчилися 

військової справи, а також використовувалися під час різноманітних, головним 

чином будівельних, робіт. Лише після такого довголітнього вишколу хлопець 

чи юнак з України, або ж Сербії, Болгарії чи Чорногорії потрапляв до найбільш 

елітного корпусу яничар [5]. Найважчим для чорногорців, які для інших 

залежних народів був «податок кров’ю» – обов’язок час від часу віддавати 

туркам для яничарського війська своїх дітей. Частина сплачених податків йшла 

на утримання війська яничар, які систематично розташовувалися на території 

країни. Тут відбувалися тренування боїв на складних територіях, і люди  були 

змушені не перечити цьому. І надалі, після Турецького панування, яничари 

грали далеко не останню роль у історії Чорногорської держави [6]. 

Звертаючи увагу на інші держави Балкан, Чорногорія була 

найвідсталішою в суспільно-економічному відношенні її частиною, так само і в 

Османській імперії, де ще до того часу були збережені патріархальні порядки, 

та пережитки общинно-родового ладу. Цетинський монастир був центром 

Чорногорії [7]. Економіка у країні була слабкою, придатної для обробки землі в 

горах було надзвичайно мало, чорногорці в більшості займалися скотарством, і 

зазвичай часто страждали від голоду (єдиною галуззю господарства залишалося 

розведення вівець та кіз). Інші країни постійно постачали сюди людям хліб, та 

необхідні продукти. До прикладу, тут повільно відбувався розвиток ремесл, не 

було майнової диференціації, всі були на одному матеріальному рівні. Країна 

вела торгівлю між містами — Підгорицею, Нікшич, Спуж, Скадар, але в першу 

чергу з Якому, через який чорногорці збували на ринок худобу і продукти 

скотарства, і купували хліб, сіль, порох. Подальшому розвиткові Чорногорії 
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мало, прислужитися придбання родючих земель у долинах Герцеговини, в 

районі Скадарського озера та Примор’я. Та ситуація була надто важкою [8]. 

Іншою стороною життя Чорногорії є релігія. Основним фактором, котрий 

міг об'єднувати усіх чорногорців — православна церква на чолі з 

чорногорським митрополитом (владикою). Митрополити перебували в 

Цетінському монастирі, що знаходився в неприступній місцевості Катунського 

нахії. Своєрідними хранителями історичних традицій середньовічної Сербської 

держави, наступниками котрої вони себе вважали, виступали саме цетинські 

митрополити. Це були дуже освідчені та розумні люди, котрі хотіли для своєї 

держави найкращої долі. Однак влада в особі митрополитів існувала тут поряд з 

іншими державними інституціями, які в своїй діяльності та думках багато в 

чому не сходилися поглядами. Згодом саме Цетинська митрополія, послідовно 

почала виявляти власну зацікавленість у зміцненні центральної влади в 

країні, опираючись при цьому на свій високий авторитет і підтримку серед 

населення та старійшин. Також дана митрополія була одобрена і Портою, на 

відміну від Грецької. У 1717—1830 рр. в Чорногорії діяв інститут гувернерства 

(з рос. -гувернерства) та митрополити були змушені вести свою нелегку війну 

за владу з гувернерами, яких обирали Загально-чорногорський збори. Майже 

все вказувало на те, що тут були присутні досі витоки патріархату. Від 1697 р. 

Цетинську митрополію очолювали представники знатної родини племені 

негушів Петровичі-Негоші (Данило, Сава, Василій, Петро 1 та Петро II). 

Кожного нового митрополита обов’язково мала визнати й затвердити на посаді 

Скупщина. У 1713 р. митрополит Даниїл заснував єдиний загально-

чорногорський суд, який складався з 12 старійшин. Він же встановив суворе 

покарання за кревну помсту, яке було необхідно ввести давно [9]. 

Була тісно пов’язана із церквою, і культура Чорногорії. Вона в більшості 

розвивалася під впливом Сербії. Серби та чорногорці, хоч би де вони жили, 

розмовляли спільною й зрозумілою для всіх мовою, їх об’єднували не тільки 

схожість національних завдань, а й загальні зусилля в розвитку освіти, 

мистецтва, науки. Діяльність таких визначних діячів культури, як 
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Д. Обрадович, В. Караджич, Петро Негош та інших, мала велике значення як 

для сербів, так і для чорногорців. Найпоширенішим у церковній архітектурі 

XVII ст. був стиль Бароко. Бока та Корській працювали італійські архітектори 

котрі в 1790 р. будували церкву в Прчані. У будівлях місцевих архітекторів 

(церква монастиря Савіна поблизу Херцегнові, 1777—1799 р., Н. Форетіч) 

барокові риси поєднувалися з романськими і візантійськими традиціями. До 

прикладу, серед живописців в XV—XVI ст. виділяються Ловро Маринов і 

Віцко Добрічевічі (Працювали головним чином на території Далмації), 

творчість яких зазначено ренесансними тенденціями, Т. Вукович і ін. 

Скульптура епохи бароко (рельєфи і статуї вівтарів) представлена головним 

чином роботами іноземних майстрів. Серед місцевих живописців в XVII—

XVIII ст. виділяються Дж. Митрофанович, А. Вуічіч, а також Т. Коколя, автор 

стінних розписів, картин і портретів в дусі пізнього венеціанського 

Відродження.  

З даних діячів культури, цікавим є внесок Тріпа Коколя. Це відомий 

чорногорський живописець, один з найбільш талановитих майстрів стилю 

Бароко Східного Середземномор’я XVII ст. Найвідоміші його роботи, зроблені 

в кінці XVII ст. на замовлення архієпископа Барського Андрії Змаєвича, 

знаходяться в церкві Божої Матері на Скелі на острові навпроти Пераста. 

Нижній ряд розписів зображує пророків і сивілл, над ними. «Введення в храм 

Пресвятої Богородиці», «Успіння Богородиці і Благовіщення», над аркою 

Коронування Богоматері. Інші відомі роботи Тріпа Коколя — це портрети 

видатних городян, таких як Віцко Буйовіч і Крсто Змаєвич , які можна 

побачити в міському музеї Пераста. Настінні розписи палацу архієпископа 

Андрії Змаєвича, зроблені в 1670 р не дожили до наших днів, але відомо, що це 

були в більшій мірі пейзажі. До кінця свого життя Тріп Коколь жив на остріві 

Корчула, де і був до самої смерті. Серед його пізніх робіт можна відзначити 

розпис Домініканської церкви в місті Бол на острові Брач (Далматія).Музика 

була не сильно розвинена, в порівнянні з літературою і образотворчим 

мистецтвом. До кінця XIX ст. в Чорногорії швидко розвивалася тільки народна 
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музична культура. Давня історія, чорногорської боротьби за свободу і 

незалежність незмінно пов'язана з сильними традиціями усної епічної поезії. 

Традиційно, ці пісні в аудиторії супроводжуються музикою гуслів, а гусляр 

співає або читає розповіді про героїв і битвах і вірші. Історично, ці пісні мали 

величезну мотиваційну владу над населенням. Вони були ніби своєрідними 

оберегами для чорногорського народу. До прикладу гуслярі, мали майже таку ж 

повагу, як кращі з воїнів. 

Також у чорногорців є і притаманні лише їм розваги. Один з традиційних 

танців етнічних чорногорців називається «Оро». Як правило, молоді чоловіки і 

жінки збираються і утворюють коло, потім починають співати, а зазвичай після 

співу хлопець з одного боку починає брати під руку дівчину з іншого боку і 

веде її по колу танцювати. Один з більш сміливих молодих людей потім 

входить в коло і починає танцювати, зображуючи із себе орла. Мета тут, щоб 

справити враження. Тоді натовп негайно реагує і з «спеціальної» піснею, або 

хвалить або висміює його. Незабаром до нього приєднається дівчина, досить 

часто його подруга. Вона також наслідує орлу, але більш елегантніше. Коли 

пара втомлюється, вони цілують один одного в щоку, йдуть, а на їх місце встає 

інша пара так званих орлів. Також, ще можна згадати ще про танець мусульман 

Чорногорії «Шота». Цей танець відбувається на весіллях і зустрічах між 

чоловіком і жінкою. Танець складається з складних швидких кроків двох і 

більше людей, все ближче і далі один від одного в постановці вони швидко 

розвиваються з ритмом, і дівчина повинна під час танцю, махати хусткою в 

повітрі, коли вона виконує кроки. Зазвичай цей танець виконується під турецькі 

і болгарські барабани. [10]. 

Отже, у країні були збережені сильні традиції середньовічної державної 

самобутності, які завжди підтримувала церква та її основні релігійні діячі. 

Загальне економічне відставання Чорногорії, мізерність природних ресурсів та 

інші негаразди не сприяли її культурному розвиткові. Проте надалі, ця держава 

взяла безповоротний курс на свій розвиток. Таким чином,Чорногорія, першою 
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із країн Балканського побережжя стала незалежною, та повністю звільнилася 

від Османського панування. 
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ТРАКТАТ КОСТЯНТИНА БАГРЯНОРОДНОГО «ПРО УПРАВЛІННЯ 

ІМПЕРІЄЮ» ЯК ДЖЕРЕЛО З ІСТОРІЇ СЛОВ’ЯНСЬКИХ НАРОДІВ 

Як засвідчив видатний вчений-славіст Френсіс Дворнік в своїй монографії 

«Слов’яни в європейській історії та цивілізації», вивчення історії слов’янських 

народів є неможливим, якщо її розглядати окремо від історії Європи, оскільки 
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слов’янська історія переплітається з історією тих народів, які справили на неї 

культурний, економічний та політичний вплив: романських, германських, фіно-

угорських, тюркських та інших. Тому іноді їх точка зору на перебіг важливих 

подій і процесів у слов’ян є доволі вагомою і часто допомагає віднайти істину 

та ті елементи, яких могло не вистачати для складення повної історичної 

картини. 

Саме на таку роль претендують численні історичні відомості про слов’ян 

часів Середньовіччя, зокрема й візантійські. І серед їх великого переліку одну з 

провідних позицій займає трактат візантійського імператора Костянтина 

Багрянородного «Про управління імперією», створений на протязі 948 – 952 

років і який містить собі численні відомості про історію, географію та окремі 

особливості політичного і господарського устрою народів та країн, які 

межували з Візантією, в тому числі і слов’ян.  

В основу твору ймовірно були покладені ті відомості, які він міг отримати 

з візантійських хронік попередніх правителів та писемних джерел інших 

народів, а також почутих відомостей від іноземних купців та дипломатів. Текст 

трактату було віднайдено лише на початку XVII століття і вперше опубліковано 

в 1611 році Йоганесом Меурзієм. Етап більш детального та критичного 

дослідження джерела розпочинається в середині ХХ століття, коли угорський 

історик-візантист Д.Моравчек спільно зі своїм британським колегою Р.Дж. 

Дженкінсоном в 1949 році випустили монографічну працю, присвячену 

трактату. В подальшому над аналізом цього джерела працювали такі історики, 

як Д. Оболенський, Б. Льюс, Ф. Дворнік, С. Рансімен, Г. Літаврін та інші. 

На момент написання трактату Візантія перебувала на стадії культурного, 

економічного та управлінського піднесення. Імператора, ясна річ, хвилювала 

подальша доля країни і прагнучи зберегти те піднесення він вирішує передати 

власний дипломатичний і управлінський досвід своєму сину Роману, 

створивши для нього своєрідну інструкцію, де були зазначені поради і вказівки, 

що могли стати корисними для майбутнього василевса ромеїв. Це прагнення 

відбилось на змісті джерела, з якого одразу стає зрозуміло, що воно адресоване 
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конкретній людині, оскільки на початку більшості абзаців зустрічаються такі 

словесні конструкції, як «знай», або «нехай тобі буде відомо». 

В контексті вивчення історії слов’янських народів хронологічно трактат 

охоплює період з VI-VII по X століття. В цей проміжок часу відбулись по суті 

фундаментальні для слов’янських народів процеси: етногенез, утворення 

перших національних держав, прийняття християнства. Тому інформація з 

цього джерела часто береться за основу в висвітленні слов’янської історії часів 

раннього Середньовіччя. 

 Відомості про поселення на Балканському півострові хорватів та сербів в 

VII ст. є одними з перших задокументованих свідчень цих подій і пов’язуються 

вони з наданням імператором Іраклієм земель для поселення вищезгаданих 

народів за допомогу у звільненні частини Візантії від аварів. Також Костянтин 

подає власну точку зору стосовно походження етнонімів сербів і хорватів: 

серби – від латинського «servili»(раби, прислуга), хорвати – від 

давньослов’янського «володарі великих земель», хоча точність походження 

усіх цих етнонімів деякими дослідниками піддається сумніву і ними 

пропонувались інші варіанти походження етнонімів цих народів.  

Стосовно християнізації окремих слов’янських народів (сербів і хорватів), 

то роль Візантії, як одного з головних поширювачів християнської віри, у 

цьому була ключовою. Тому на основі цього трактату можна дійти висновку 

про те, що прийняття християнства проходило в два етапи: перший – за 

імператора Іраклія (середина VII ст.), коли було освячено лише князівську 

верхівку, і другий – за діда Костянтина Багрянородного – Василія І Македона 

(друга половина IX ст.), коли цей процес набув масового характеру. Також, 

якщо вірити джерелу, нам стає відомо про те, що прийняття християнства несло 

здебільшого мирних характер, до цього процесу, за сприянням василевсів) 

часто залучалось духовенство з Римської курії. 

Трактат став не тільки одним з найвагоміших джерел з історії слов’ян, але 

й підґрунтям для численних дискусій істориків та лінгвістів у майбутньому. По-

перше, чимало питань виникало з приводу тих топонімів та етнонімів, які 
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наводив Багрянородний, для більшості з яких були характерні або їх 

транслітерація зі слов’янських та інших мов на грецьку, або їх латинське 

походження. До прикладу, давньоруські міста Київ, Чернігів та Новгород у 

трактаті внаслідок транслітерації на грецьку звались Кіоава, Чернигога та 

Немогард відповідно. Окремою темою для дискусії стало питання мовної 

приналежності «руських» і «слов’янських» назв кам’яних порогів на р. Дніпро 

(до речі, цей опис був єдиною в цьому роді письмовою відомістю часів 

Середньовіччя): основні теорії стосувались давньошведської мови або 

гіпотетичного «слов’янського діалекту» однієї зі скандинавських мов, якою 

володіли варяги, хоча факт існування цього діалекту в очах істориків-

антинорманістів виглядає не надто переконливо, але в чому точно вдалось 

дійти згоди, так це в тому, що сумнівним є співвідношення руських, 

слов’янських і грецьких назв порогів, які інколи могли не співпадати між 

собою. До речі, в цій дискусії зміг відзначитись і український історик М. 

Брайчевський, запропонувавши власну гіпотезу походження «руських» назв 

дніпровських порогів з іранських мов, зокрема й скіфсько-сарматських. По-

друге, відомості про окреме існування варяг-«росів» та слов’ян, які були їхніми 

данниками на договірній основі, а також потужній скандинавський фактор в 

управлінні Руссю (хоча нічого не сказано ані про походження князів Ігоря та 

Святослава, який було згадано, ані про появу варягів на Русі) та описаний 

епізод обряду жертвоприношення на о. Хортиця стали ще однією темою, яку 

активно обговорювали прихильники норманізму та антинорманізму. Грубо 

кажучи, Костянтина Багрянородного можна вважати чи не першим істориком-

норманістом, хоча, як вище сказано, жодних подібних відомостей він не 

наводить. 

Безумовно, попри всю його змістову наповненість, цей трактат з певних 

причин не можна остаточно вважати достовірним і надійним джерелом з 

вивчення історії слов’янських народів. По-перше, цьому твору притаманна 

надмірна суб’єктивність стосовно висвітлення  Візантії у творі, оскільки тут 

вона зображується як «світовий корабель», під зверхність якого підпадають усі 
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народи – християнські і не християнські. Звідси – присвоєння народам 

«корисних» і «шкідливих» рис і зневажливе ставлення  до окремих народів(в 

тому числі і слов’ян), яких Костянтин хотів показати цілком залежними від 

василевса і навіть його рабами, хоча з відомостей про існування у слов’ян 

власних князів і перших державних утворень – славіній – свідчить, якщо не про 

зворотнє, то принаймні про те, що слов’яни могли перебувати в васальній 

залежності від Візантії, при тому маючи можливість проводити власну 

політику.  

По-друге оскільки зрозуміло, що сам Багрянородний не міг працювати над 

цим трактатом і за ним стояла ціла група авторів, хоч більшу частину епізодів 

він створював та редагував самостійно, насторожує хаотичність структури 

тексту, оскільки окремі епізоди могли бути написані у різний час і різними 

людьми. Наприклад, у розділі 13, де розповідається про сусідні з угорцями 

(турками) народи, заголовку стосуються лише перші абзаци, а далі у розділі 

розповідається про особливості ведення дипломатії з варварами. Або візьмімо 

хоча б розділи 29-30 про Далмацію, де наводяться дві відмінні точки зору на 

взяття аварами та слов’янами фортеці Салони, засновані на окремих 

історіографічних традиціях – далматинській та візантійській.  

По-третє, відомості про окремих слов’янські народи є або неповними, або 

майже відсутніми взагалі. Приміром, Київська Русь описана доволі бідно і 

односторонньо: детально розповідається лише про морський похід варяг-

торговців через Дніпро та про процес щорічного збору данини – полюддя. Це 

виглядає досить дивним, оскільки Русь і Візантія мали здебільшого дружні 

відносини і на момент написання у східних слов’ян проходили активні 

державотворчі процеси.  

Не присвячено окремого розділу і болгарам, з якими візантійці змагались у 

праві на панування на Балканах. Згадуються лише короткі факти з їх історії: 

укладання мирного договору в 927 році, за яким Болгарське царство Симеона 

визнавалось незалежною державою і мир закріплювався міждинастичним 
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шлюбом, та факт залучення Симеоном на свій бік печенігів (пачанікідів)  в ході 

болгарсько-візантійських війн. 

Попри ряд численних неточностей та недоліків і свою очевидну 

суб’єктивність, трактат Костянтина Багрянородного «Про управління 

імперією» в окремих випадках дає змістовний опис народів, наводить певні 

історичні факти та їхню географічну локалізацію а також окремих 

представників описаних етносів. Як зазначив радянський історик-славіст Г. 

Літаврін, «важко назвати серед візантійських писемних пам’яток раннього 

Середньовіччя якусь іншу працю, яка би відрізнялась доволі широким 

авторським задумом, достатністю сюжетів, різноманіттям жанрів, як 

приписуваний імператору Костянтину VII Багрянородному твір…». 
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БОЛГАРІЯ В КОНТЕКСТІ  ВИВЧЕННЯ ІСТОРІЇ ЄВРОПИ 

1. Територія центральної і східної частини Балканського півострова в 

давні часи була заселена індоєвропейськими племенами фракійців (мези, гети, 
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асти, одризи). . Заселення слов’янами та протоболгарами Балкан призвело до 

значних змін в етнічному складі людності. Тепер вони становили тут більшість 

населення й асимілювали фракійців та іллірійців. В історичній літературі 

тюркських болгар заведено називати протоболгарами, на відміну від тих 

південних слов’ян, які прийняли від них цю племінну назву. Протоболгари 

були вихідцями з Центральної Азії. До IV ст. вони заселили Приазов’я, 

Північне Причорномор’я, Кавказ. У другій половині VII ст. частина 

протоболгар, на яку тиснули хазари, відійшла на північ. Тут, у середній течії 

Волги й Ками, виникла держава Волзька Булгарія. Інша протоболгарська орда 

попрямувала до гирла Дунаю. Її очолював хан Аспарух (Ісперих, Єсперих) 

(644—700). Під тиском аварів протоболгари Аспаруха здійснювали з 70-х років 

VII ст. спустошувальні походи на Візантію. Утворилася слов’яно-болгарська 

держава, яка відіграла велику роль у переможній війні з візантійцями. У 681 р. 

Константин IV уклав з Аспарухом мирний договір. За умовами договору 

імператор визнавав нову державу і зобов’язувався сплачувати Аспаруху 

щорічну данину.  

2. Розгромивши війська візантійського імператора Костянтина IV і 

завоювавши Добруджу, в 681 році хан протоболгар Аспарух заснував Перше 

Болгарське Царство зі столицею у місті Пліска, кордони якого сягали вздовж 

Чорного моря від Дніпра на півночі до Балканських гір на півдні. Після того, як 

в кінці 660-х років під натиском хазар Велика Болгарія хана Курбата припинила 

своє існування, п'ятеро його синів очолили кожен власну орду, з якими рушили 

на завоювання нових земель. Один з них, Аспарух, дістався устя Дунаю, де, 

здолавши аварів, і розселив свій народ. Влітку 680 року візантійський 

імператор Костянтин IV, занепокоєний загрозою північному кордону країни, 

вислав проти болгар війська, одна частина яких рушила суходолом через 

Фракію, а інша — морем і висадилась в Онгалі, північніше гирла Дунаю. 

Незважаючи на значну чисельну перевагу, візанійці зазнали поразки — війська, 

що висадились з кораблів, застрягли в болотах і були змушені рятуватись 

втечею, а загони, які рухались з півдня, були розбиті. Переслідуючи їх, болгари 
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переправились через Дунай і досягли території сучасного міста Варна. 

У 681 році війська Аспаруха почали здійснювати регулярні набіги у Фракію, і, 

знову переправившись через Дунай у кількості понад 50 тисяч чоловік, зайняли 

південний берег його гирла (Добруджу), що змусило Костянтина IV укласти з 

ними мирний договір і погодитись на виплату щорічної данини. Ця подія 

вважається офіційним визнанням болгарської держави, першої з варварських, 

що виникли на території Візантії. Території, зайняті болгарами, хоча й 

формально належали Візантії, були заселені слов'янами, а греками було 

колонізоване, в основному, узбережжя Чорного моря. Здолавши слов'янські 

племена із об'єднання "Союз семи племен", Аспарух зобов'язав їх платити 

данину і захищати західний кордон своєї держави від аварів, і уклав договір з 

племенем северів, які охороняли південь. Столицею Болгарського Царства 

стало місто Пліска. На початку IX століття хан Крум розгромив аварів та 

візантійців, розширивши кордони на півночі до Тиси та Дністра, а на півдні — 

гір Родопи. Його спадкоємцям вдалось вийти до Середземного та Іонічного 

морів, ставши реальною загрозою для Візантії. У 865 році хан Борис прийняв 

християнство, що сприяло політичному визнанню Болгарії в Європі та 

формуванню болгарської нації. Апогею політичного, територіального і 

культурного розквіту Болгарське царство досягло за правління Симеона 

Великого (893—927 рр.) — були підкорені Сербія, Македонія, Південна Фракія, 

площа країни досягла 815 тис. кв. км з населенням понад 4 мільйони чоловік. 

Занепад Болгарії почався в 968 році, коли київський князь Святослав захопив 

північно-східну частину країни, включаючи фортецю Доростол (нині — 

Сілістра) на Дунаї та столицю Болгарського царства Преслав. Через 50 років 

візантійські війська повністю підкорили Болгарське Царство, ліквідували 

державність, зберігши лише певну автономію Болгарської православної церкви. 

3. На завойованих землях візантійці встановили загальноімперські 

порядки. Було введено систему управління, яка позбавила Болгарію навіть 

примарної автономії й перетворила її на прикордонну провінцію імперії. 

Територію Болгарії було поділено на три феми (військово-адміністративні 
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округи). Всю повноту влади у фемах зосередили у своїх руках візантійські 

стратеги (архонти). Візантійські урядовці замінили болгарських на всіх рівнях 

влади. Лише пізніше в місцевій адміністрації кількість представників 

болгарської знаті збільшилася. Чиновницько-бюрократичний апарат Болгарії 

зріс у два рази. Візантія провадила й антиболгарську церковну політику. 

Візантійське завоювання Болгарії сприяло остаточному утвердженню 

феодальних відносин. Якщо спочатку візантійці майже не втручалися у 

відносини власності, що склалися у Болгарії до їхнього приходу, то в 

подальшому ситуація різко змінилася й наприкінці XI ст. болгарські провінції 

вже мало чим відрізнялися від решти провінцій імперії. Феодалізм у 

візантійській формі переміг у Болгарії остаточно. Водночас погіршується 

становище селян. Прискорився процес закріпачення. Боротьба за незалежність 

Болгарії тривала протягом усього періоду візантійського панування. Проте в 

1185 р. Північно-Східна Болгарія опинилася в епіцентрі могутнього повстання, 

яке привело нарешті до відновлення незалежності. 

4. Період в історії Болгарії від здобуття незалежності до завоювання її 

османами дістав назву Другого Болгарського царства (1187—1396pp.). В історії 

цього царства вирізняють два етапи: 1) піднесення Болгарії, в результаті якого 

вона перетворилася на гегемона Балкан (1187-1241); 2) поступовий занепад, 

коли ослаблення центральної влади й феодальна роздробленість призвели до 

виникнення на її території кількох незалежних держав (1241-1396). Перші роки 

після відновлення болгарської державності війни з імперією не припинялися. 

Короткий час Болгарією правив Петро (1196-1197), а після його вбивства 

феодалами троном заволодів молодший брат Петра Калоян (Іваниця) (1197—

1207). Калоян був непримиренним ворогом Візантії. Ця ворожість полегшила 

становище хрестоносців, які в 1204 р. захопили Константинополь і створили 

власну державу — Латинську імперію. Після смерті Калояна на престол 

вступає цар Боріл. Історики припускають, що він був одним з організаторів 

змови проти Калояна. Після сходження на престол він починає гоніння на 

династію Асенів. Можливим претендентам на престол доводиться рятуватися 

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%91%D0%BE%D1%80%D1%96%D0%BB
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D1%81%D0%B5%D0%BD%D1%96_(%D0%B4%D0%B8%D0%BD%D0%B0%D1%81%D1%82%D1%96%D1%8F)
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втечею — серед них і майбутній цар Іван Асень II, син Івана Асеня I. Він тікає 

спочатку до половців, а потім — у Галицько-Волинське князівство. Правління 

Боріла характеризувалося повною дестабілізацією країни. Ряд феодалів 

проголосили свою незалежність, і Боріл розгубив багато з територій, що були 

відвойовані братами з династії Асенів (зокрема території 

навколо Пловдива, Белграда, Браничева та Ниша). Був скинутий з престолу 

у 1218 році, законним царем став Іван Асень II. Після смерті Івана Асеня II аж 

до остаточного захоплення Болгарії Османською імперією, на престол 

вступають слабкі правителі. Болгарське царство ніколи більше не було дієвим 

фактором на Балканському півострові і значно ослабло. У 1242 році Болгарія 

потрапила під монгольську навалу і змушена була платити данину Орді. Під 

тиском сусідів Болгарія втратила частину своїх земель. В 1363р. сталася подія, 

яка великою мірою спричинила швидку втрату Болгарією державності. Цар 

Олександр зробив старшого сина Івана Срацимира правителем Відинської 

області, а молодшого — Івана Шишмана III — призначив своїм наступником. 

Фактично Болгарія розпалася на три самостійних держави — Тирновську, 

Відинську й Добруджу. В умовах османської загрози, що зростала, правителі 

цих держав не намагалися їх об’єднати. Результати цієї політики проявилися в 

90-х роках XIV ст., коли турки-османи розпочали завоювання болгарських 

земель. 
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ВПЛИВ ДИНАСТІЇ ГАБСБУРГІВ НА ТЕРИТОРІЮ УКРАЇНИ 

Кожен, хто відвідує західні терени нашої держави (а надто — Львів і 

Галичину), легко пересвідчиться, що ставлення до імперської австрійської (у 

1867 — 1918 рр. австро-угорської) фамілії Габсбургів тут і досі залишається 

певною мірою особливим. Багато хто з українців на цих землях, чи то згадуючи 

перекази сусідів-прадідів, чи то ознайомившись з відповідною історичною 

літературою, чи то порівнюючи стиль правління Габсбургів у ХVІІІ — на 

початку ХХ стст. із самовладними, деспотичними «замашками» династії 

Романових на Сході,  зробили висновок на користь «двоєдиної» австро-

угорської габсбурзької влади. Підхід до реформування суспільства був 

комплексним: зміни водночас відбувалися майже у всіх сферах життя. Реформа 

управління зробила центральною постаттю місцевої адміністрації державного 

чиновника, було проведено перші статистичні переписи населення та 

земельних володінь, упорядковано систему обліку та контролю. Військова 

реформа ввела обов'язкову військову повинність та централізований 

рекрутський набір. Особливо значним був вплив реформ у сфері аграрних 

відносин, релігії та освіти. 

У 1779 p. Марія-Тереза видала патент (імператорський наказ), у якому 

вимагала від поміщиків поводити себе з селянами "по-людськи". Її спадкоємець 

Йосиф II пішов ще далі: 

 у 1782 p. його патентом було скасовано особисту залежність селян від 

Дідичів та надано їм певні права обирати професію без згоди пана, 

одружуватися, переселятися, передавати майно у спадщину тощо; 

 1784 p. сільським громадам були надані права самоврядування; 

 1786 p. запроваджено триденну панщину. 
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Ці реформаційні кроки, спрямовані на скасування кріпацтва, робилися саме 

тоді, коли в українських землях, підвладних Російській імперії, це кріпацтво 

було юридичне оформлене. 

Серйозні зрушення зумовили імперські реформи у сфері релігії: 

 по-перше, церква підпорядковувалася державі; 

 по-друге, змінився статус священиків - вони стали державними 

службовцями; 

 по-третє, 1773 p. було ліквідовано орден єзуїтів, який до цього мав значний 

вплив на суспільне життя імперії; 

 по-четверте, цісарським патентом 1781 p. покладено край дискримінації 

некатолицьких конфесій і зрівняно в правах католицьку, протестантську та 

греко-католицьку церкви. 

Модернізація суспільства вимагала серйозних змін у галузі освіти. У цій 

сфері короновані реформатори, спираючись на ідеї освіченого 

абсолютизму,: 

 проголосили загальну середню освіту; 

 створили у містах і селах для широких мас населення цілу мережу 

навчальних закладів; 

 перевели шкільну освіту на державний кошт; 

 1784 р. на місці закритої єзуїтської академії відкрили Львівський 

університет; 

 дозволили початковій школі користуватися рідною мовою. 

Після смерті Йосифа II (1890 р.) у правлячих колах імперії на зміну 

реформаторству, лібералізму, освіченому абсолютизму поступово приходить 

консерватизм, контр-реформізм, реакція. Наступники цісарів-реформаторів на 

австрійському престолі, побоюючись, що поглиблення реформ може призвести 

до революційного вибуху в імперії, аналогічного Великій Французькій 

революції, відмовилися майже до середини XIX ст. від ідей та практики 

модернізаційного курсу. 
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Крім французької революції, цієї доби значний вплив на соціально-економічний 

та політичний розвиток імперії Габсбургів мали такі загальноєвропейські 

процеси та явища, як загострення суперечностей між європейськими країнами у 

зв'язку з поділами Польщі, промисловий переворот в Англії, широкомасштабні 

та тривалі наполеонівські війни тощо.    

Різка зміна офіційного курсу, відмова від політики реформ призвели до 

того, що феодали розпочали поступове відновлення втрачених позицій у 

аграрному секторі. Досить прогресивний закон 1782 р. про скасування 

кріпосної залежності все-таки зберіг недоторканим прикріплення селянина до 

землі. Ця селянська "свобода на прив'язі" дала можливість поміщикам в Нових 

умовах шляхом відвертого терору, насилля, обдурювання, підкупу при 

підтримці владних структур (офіційний дозвіл на тілесні покарання селян тощо) 

майже повністю відновити свої колишні права та привілеї. 

Наступ феодалів йшов по лінії захоплення селянських земель; збільшення 

повинностей селян, насамперед панщини; посилення позаекономічного 

примусу. Умовою цих процесів став консервативний державний курс, а 

каталізатором - посилення конкуренції феодальних фільварково-панщинних 

господарств Австрійської імперії з набираючим силу сільським господарством 

західних країн, яке перейшло на капіталістичні рейки. 

Посилення експлуатації кріпацької праці спричинило деградацію та 

розорення селянських господарств. Дійшло до того, що власне господарство 

практично не гарантувало селянинові забезпечення мінімальних потреб його 

сім'ї. Зокрема, як свідчать проведені австрійськими властями переписи 1819-

1820 p., селяни віддавали продуктами, грошима і працею феодалові та державі 

практично весь чистий прибуток зі своїх господарств. Такі важкі економічні 

умови стимулювали процес прогресуючого дроблення селянських господарств. 

Так, у Галичині та Лодомерії при зменшенні площі селянської землі кількість 

селянських господарств зросла лише між переписами 1819 p. і 1847 - 1859 p. на 

53%. До середини XIX ст. в західноукраїнських землях 2/3 селян не мали 

мінімуму землі, щоб забезпечити засоби існування своєї сім'ї. 
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Посилення феодальної експлуатації не стимулювало процвітання 

фільварково-панщинних господарств. Ці господарства не вписувались у нові 

ринкові відносини, і теж, подібно селянським, деградували та занепадали. 

Перебуваючи у безвихідному становищі, поміщики у середині XIX ст. були 

змушені здати в оренду четверту частину своїх маєтків. За цих обставин певне 

поліпшення культури землеробства (застосування меліорації, поширення 

технічних культур, поява п'яти-шестипільних сівозмін тощо); зрушення у 

тваринництві (збільшення поголів'я худоби, поширення племінної та 

селекційної роботи тощо); ширше використання вільнонайманої праці, які 

відбувалися у незначній частині господарств великих землевласників лише 

відтіняли глибоку кризу в аграрній сфері. 

Феодальні відносини гальмували не тільки розвиток сільського 

господарства, а й промислового виробництва західноукраїнських 

земель. Ситуація ускладнювалася і колоніальною політикою Австрійської 

імперії, суть якої полягала у перетворенні західноукраїнського краю на ринок 

збуту та джерело сировини й дешевої робочої сили. 

Ці обставини призвели до того, що в середині XIX ст. виробництво 

промислової продукції на душу населення в західноукраїнських землях було в 

п'ять разів нижчим, ніж у чеських та німецьких областях імперії. Військові 

замовлення, пов'язані з наполеонівськими війнами, дещо пожвавили 

промисловий розвиток західноукраїнського краю - наприкінці першого 

десятиріччя XIX ст. тут функціонувало майже сто підприємств мануфактурного 

типу. 

Однак цей період тимчасового піднесення вже наприкінці 20-х років 

змінився застоєм. Галицькі та буковинські мануфактури у цей час не тільки не 

підтримуються державою, а навпаки, їхня діяльність блокується і гальмується 

встановленням великих податків, позбавленням пільг та державних субсидій, 

дискримінацією їхніх виробів на західно-австрійських ринках тощо. 

Лише у 30-40-х роках промисловість краю поступово виходить з кризи - у 

цей час в західноукраїнських землях активно функціонували майже 250 
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мануфактур, Проте жодна з них не мала парових двигунів і лише незначна 

частина використовувала у виробничому процесі водяну енергію. Отже, 

кріпосництво та колоніальна політика Австрійської імперії стримувала 

переростання мануфактурної промисловості у фабричну, гальмувала 

економічний розвиток західноукраїнських земель. Ці реформи 

запроваджувалися у життя в 70-80-х роках XVIII ст. Марією-Терезою та 

Йосифом II. Вони базувалися на ідеях освіченого абсолютизму і мали на меті 

шляхом посилення державної централізації та встановлення контролю 

правлячої династії за всіма сферами суспільного життя залучити імперію до 

нових історичних процесів та не допустити її відставання від основного 

суперника - сусідньої Пруссії. Отож, як ми бачемо представники 

Імператорської династії Габсбургів досить тепло відносились до українців, а 

також вони мали величезний вплив на історіюграфію України. Габсбурги — це 

неповторна аура Львова, його будинків, його унікальної історії, того, що важко 

передати словами, але можна (і треба) відчути душею. Це — Отто фон 

Габсбург, наш сучасник, великий друг України, депутат Європарламенту, що 

пішов із життя у віці 99 років (!), син Карла І і Зіти Бурбон-Пармської. Ще 2011 

року був живий, син останнього з імператорів — Габсбургів. Усе не так далеко, 

як здається... 
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СЛОВАЦЬКІ ЗЕМЛІ У СКЛАДІ ІМПЕРІЇ ГАБСБУРГІВ 

Історична наука словацького народу, як і інших слов'янських народів, 

формувалася в руслі загальних тенденцій ідейного життя і була спрямована на 

захист національних прав, процесу протиборства та боротьби проти експансії. 

Питання про походження словацького народу, його місце і роль в історії завжди 

буде актуальним для вивчення вітчизняних та зарубіжних науковців, істориків, 

та ін.  

– Ще в середині XV ст. словацькі землі перетворилися на арену боротьби між 

династіями польських Ягеллонів, австрійських Габсбургів та представниками 

мадярських магнатів, які претендували на трон Угорського королівства. 

– На звільнений угорський престол претендували династії Ягеллонів і 

Габсбургів, які згідно з договором від 1515 р. визначали правонаступництво на 

чеський та угорський трони. 

– Поразка, завдана мадярському війську османами під Мохачем 29 серпня 1526 

p., виявила не лише слабкість Угорського королівства, а й призвела до загибелі 

угорсько-чеського короля Лайоша II. 

– У жовтні 1526 р. в місті Токай на зборах угорської шляхти прибічники Я. 

Запольяї проголосили його королем Угорщини. 

– Фактично в Угорському королівстві було два правителі, які повели між собою 

боротьбу за владу. 

– Територію країни було поділено на три частини: центральна відійшла до 

Порти, східна - до Трансільванії. Лише Західна Угорщина (разом зі 

словацькими землями) залишалася під владою Габсбургів. 

– Прагнення Габсбурських правителів зміцнити свою владу в "угорських 

володіннях"зустрічали рішучий опір. 
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– У 1703—1711 рр. на території Угорщини, Словаччини і Трансільванії 

розгорнувся потужний національно-визвольний рух під проводом ватажка 

угорських магнатів Ференца II Ракоці.  

– У XVIII ст. вийшов ряд реформ. 

– В останній чверті XVIII ст. культурна ситуація в словацьких землях зазнала 

певних змін у просвітницькій діяльності.  

– Словацький національний рух наприкінці XVIII — в першій половині XIX ст. 

опинився у складному становищі. 

– До кінця XVIII ст. словаки не мали власної літературної мови, а словацька 

писемність розвивалася в річищі католицької або протестантської літератури. 

– Найвпливовіші осередки словацької католицької інтелігенції зосереджувалися 

в Братиславі й Трнаві. 

– Словацьке культурне життя зосереджувалося в різноманітних регіональних 

об'єднаннях патріотичної інтелігенції.  

– Однією з визначних подій словацького національного Відродження було 

заснування в 1844 р. надконфесійного словацького товариства "Татрин". 

– Наприкінці 40-х років XIX ст. національні вимоги словаків переросли у 

вимоги визнання їхньої самобутності як нації. 

– Революційні події, що розпочалися в березні 1848 р. в столиці Габсбурзької 

монархії, захоплено зустріли "штурівці" 

– Найважливішими подіями періоду революції в словацьких землях стала 

розробка "штурівцями" національної програми "Вимоги словацького народу "та 

її затвердження 11 травня 1848 р. на багатотисячних зборах у Ліптовському Св. 

Мікулаші 

– Слов'янський з’їзд ухвалив резолюцію зі словацького питання, виходячи з 

передумови збереження цілісності Угорщини. 

– З ініціативи Л. Штура та його прихильників 16 вересня 1848 р. у Відні було 

засновано Словацьку національну раду, яка виступила з вимогою про надання 

автономії Словаччині в межах Угорського королівства.  

Можна зробити висновок, що історична наука словацького народу, як і 
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інших слов'янських народів формувалася в руслі загальних тенденцій ідейного 

життя і була спрямована на захист національних прав, визнання самобутності 

словацького народу, запровадження словацької мови в державних установах та 

системі освіти, створення словацького сейму та скасування кріпацтва без 

поділу і повернення землі поміщикам, запровадження загального виборчого 

права, демократизація громадського та політичного життя, процесу 

протиборства та боротьби проти експансії. Важливим елементом були 

"будителі", котрі намагалися поєднати ідеї Просвітництва з боротьбою за 

національні права словаків. Історії, як засобу пробудження патріотичних 

настроїв та чиннику формування національної свідомості надавалося при цьому 

важливе значення. Словацький національний рух наприкінці XVIII — в першій 

половині XIX ст. опинився у складному становищі. З одного боку, він мав 

протистояти наростанню мадяризаторських тенденцій, а з іншого — його сили 

були розпорошені. 

Отже, словацька історіографія протягом тривалого часу розвивалась в 

складних і не завжди сприятливих умовах. Проте словацькі вчені довели 

самобутність історичного процесу словацької нації, зробили великий внесок у 

формування національної самосвідомості словацького народу. 
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ІНКУЛЬТУРАЦІЯ ТА ЇЇ ПРОЯВИ У СЛОВ’ЯН ПІСЛЯ ПРИЙНЯТТЯ 

ХРИСТИЯНСТВА 

Із християнізацією нових слов’янських територій в І тисячолітті 

відбувалося входження язичницьких традицій в християнську культуру. Власне 

цей процес можна назвати інкультурацією. Вона була важливим складником 

християнізації слов’янських країн, тому що пояснення місцевому язичницькому 

населенню їхніх культів і обрядів та їхня інтерпретації на християнський лад, 

полегшувала проповідництво на цих землях та перехід язичників в 

християнство. 

 Актуальність теми полягає у вивченні процесу християнізації 

слов’янських народів, як важливого елементу їхнього входження в світову 

цивілізацію та адаптації їхніх дохристиянських звичаїв та традицій до 

християнства. Метою дослідження є вивчення ходу інкультурації язичницьких 

звичаїв слов’ян в християнське середовище. 

У більшості християнських свят, що відбуваються на теренах де колись 

жили язичники-слов’яни, зберігаються ті традиції, котрі мали місце при 

святкуванні язичницьких свят. До прикладу, у болгарів навіть тепер існує 

язичницький звичай, котрий інкультурувався в їхню християнську культуру. 

День святого Трифона  —  у народному календарі слов'ян, який припадає на 1 

(14) лютого; це свято у східних та південних слов'ян, пов'язане із наближенням 

весни. Вважається передвесняним святом виноградарів, оскільки святий 

Трифон вважається їх покровителем. У слов'ян він виступав у ролі покровителя 

мисливців на пернату дичину. У південних слов'ян перші три дні лютого 

вважають межею між зимою та весною. На Трифона у болгарських храмах 

звучить особлива молитва. У ній парафіяни називаються «лозою Господньою», 



 

161 

 

а у молитві йдеться про те, щоб «благодать зійшла на кожну лозу», тобто на 

кожного парафіянина. Цього дня вино ллється без обмежень. На трапезу кожен 

несе флягу з вином, до якої опускаються виноградні гілочки, щоб 

християнізувати цей давній язичницький обряд почали поливати виноградну 

лозу освяченою водою. Болгарське свято виноградарів вважається залишком 

культу фрігійсько-фракійського бога родючості й природи Сабазія (Діоніса) [1, 

17-19 хв.; 5]. Також у майже всіх християнських народів слов’янського кореня у  

час близький до церковного свята св. Юрія Переможця існує звичай юр’ївських 

обходів. Цей звичай приходу Зеленого Юра є реліктом поганських обрядів на 

честь приходу Ярила –поганського божка плідності [2]. Святкування Різдва 

Христового також пов’язане із звичаями слов’ян-язичників, Вони святкували 

день зимового сонцестояння — 25 грудня за старим стилем. Язичники вірили, 

що у цей день змій Коротун з’їсть Сонце. Але замість старого Сонця богиня 

Коляда народить нове. Саме про народження нового Сонця сповіщали 

колядники, ходячи від хати до хати [3]. І тільки з плином часу в колядках 

почали славити народження Ісуса. Навесні святкування Великодня, Пасхи, в 

усіх народів збігалося із язичницьким святкуванням дня весняного 

сонцестояння. Це було свято пробудження природи з мертвого зимового сну, 

повернення до життя всього живого. З приходом християнства воскресіння 

Христа стало символом побудження з мертвого до живого. У християнстві 

символом воскресіння Ісуса Христа є писанка. Яйце, яке зображує радість 

воскресіння. Проте писанка, крашанка, крапанка, саме яйце як символ 

з’явилося задовго до християнства [3]. Одним із найяскравіших язичницьких 

свят, разом із літнім святом Івана Купала, є зимове свято Андрія. Основне 

навантаження цього свята — це молодіжні розваги та ворожіння за поганським 

звичаєм [3]. Язичницький бог Перун за віруваннями слов’ян керував громом та 

блискавкою. Сьогодні схожі характеристики має святий Ілля. Як кажуть у 

народі, коли гримить та блискає — святий Ілля калачі по небу возить [3].  

Важливу роль у збережені традиції язичників та їхньої інкультурації в 

християнство відігравали Кирило і Мефодій та їхні учні. Як зазначає 



 

162 

 

дослідниця з ЧНУ ім. Федьковича Наталя Коберник: «східно-візантійські 

місіонери не давили і не пригнічували чужих національностей, а навпаки з 

повагою відносились до їх культури, мови, традицій і звичаїв. Толерантним і 

виваженим ставленням до чужих культур Кирило і Мефодій продемонстрували 

зразок першої християнської інкультурації» [4, с. 35]. Також проявом 

інкультурації можна назвати введення слов’янських мов богослужіння. Те що 

язичницькі капища, почасту ставали місцем для християнського храму. Як 

приклад можна навести печерний храм у с. Монастирок в нас на 

Тернопільщині. Введенням християнського обряду в слов‘янське середовище 

візантійські місіонери започаткували християнську цивілізацію серед слов’ян, 

продемонстрували перший зразок християнської інкультурації [4, с. 35]. 

Отже, як бачимо, сучасні християнські традиції глибоко увібрали в себе 

язичницькі звичаї. Інкультурація відігравала важливу роль у християнізації 

нових земель, адже здебільшого зберігалися дохристиянські звичаї та традиції, 

котрим надавались нові значення, що відповідали б християнству, що 

забезпечувало швидку християнізацію цих земель. 
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ПЕРШЕ БОЛГАРСЬКЕ ЦАРСТВО В ІСТОРІЇ БОЛГАРІЇ 

 Актуальність цієї теми полягає у дослідженні загальних процесів 

формування ранньофеодального суспільства в Європі на прикладі Болгарії, а 

також виявленні специфічних, унікальних процесів для цієї країни.  

 Метою даної теми є виявити характерні особливості розвитку соціальних 

відносин у період І Болгарського царства, дослідити вплив 

внутрішньополітичних та зовнішньополітичних чинників на творення держави. 

 В 681 році хан протоболгар Аспарух заснував І Болгарське Царство зі 

столицею у місті Пліска (перша столиця), розгромивши війська візантійського 

імператора Констянтина ІV і завоювавши Добруджу. Кордони царства сягали 

вздовж Чорного моря від Дніпра на півночі до Балканських гір на півдні. 

 802 – 815 рр. – піднесення Болгарії за правління хана Крума. На початку IX 

ст. хан Крум розгромив аварів та візантійців, розширивши кордони на півночі 

до Тиси та Дністра, а на півдні – гір Родопи. Його спадкоємцям вдалося вийти 

до Середземного та Іонічного морів, ставши реальною загрозою Візантії.  

 Визначним моментом внутрішньої політики хана Крума є створення 

нового законодавства. За законами Крума , людина, яка не змогла довести та 

обґрунтувати своє звинувачення підлягала смертній карі за брехню та наклеп. 

Законодавство встановлювало суворе покарання за крадіжку та переховування 

краденого. 

 Омортаг (814-831) та його наступники продовжують завойовницькі 

походи, підпорядковуючи ряд областей Паннонії та Македонії, перетворюючи 

Болгарію на могутнього гравця міжнародної арени. Процес феодалізації був 

тісно пов'язаний з територіальним загарбанням болгарських ханів. Хан дарував 

своїм близьким землі разом з людністю, яка проживала на них, що призвело до 
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перетворення вільних селян на кріпаків. Зростання великого землеволодіння 

супроводжувалося збільшенням феодальних повинностей селян. 

 864 р. – прийняття болгарами християнства від візантійців. Хан Борис був 

ініціатором хрещення і охрестився ім’ям Михайло. Хрещення болгар сприяло 

політичному визнанню Болгарії в Європі та формуванню болгарської нації. 

Християнізація стала важливим об’єднавчим фактором, сприяла поширенню 

духовної культури й ліквідації етнічних відмінностей слов’ян і болгар. 

 893 – 927 рр. За правління Симеона Великого І Болгарське царство досягло 

свого апогею політичного, територіального і культурного розквіту («Золота 

доба»). Були підкоренні Македонія, Сербія, Південна Фракія, площа країни 

досягла 815 тис. кв. км. З населенням понад 4 мільйони чоловік.  

 Рух богомолів. Утвердження в Болгарії феодальних відносин вело до 

масового закабалення сільської людності. Народне обурення вилилося в 

антифеодальний рух, що виник в першій половині X ст. Основою ідеології 

богомолів був дуалізм – боротьба двох начал Бога (добра) та Сатани (зла). 

Сатанинським творінням вони також називали царську владу, феодальне 

гноблення.  Цей рух набув великого розмаху, охопив здебільшого селян, 

чимало прихильників знайшов і в городян. Повсталі удавалися навіть до 

збройних форм боротьби – це підривало могутність феодалів, церкви і царської 

влади. 

 927 – 1018 рр. – період занепаду І Болгарського царства. Ознаки занепаду 

почали відчуватися одразу після смерті Симеона. Після його смерті престол 

посів старший син Симеона Петро (927-969), який виявив якості не державця, а 

ченця. За нього Болгарія вступила в період феодальної роздробленості. Цим 

скористалися вороги. В країні почалися міжусобиці, які очолювали брати 

Петра. Князь Святослав двічі вторгався в Болгарію. Це було вигідно Візантії, 

яка запропонувала військову допомогу. В результаті в 971 р. імператор Іоанн І 

Цимісхій полонив болгарського царя і оголосив захопленні болгарські землі 

провінціями імперії.  Самостійність зберегли лише південно-західні області 

Болгарії.  
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 Майже півстоліття царство намагалося чинити опір Візантії. Перелом в 

бойових діях настав в 1001 р. – перемога Візантії. Імператор Василій ІІ дуже 

жорстоко розправився з захопленими в полон болгарськими воїнами, що коли 

це побачив цар Західно-Болгарського царства Самуїл, то незабаром помер. 

 1018 р. – підкорення І Болгарського царства Візантією. В 1018 р. впала 

столиця болгарського царства Охрид. І Болгарське царство припинило своє 

існування. На його землях установилося візантійське панування, яке тривало до 

1185 р. 

 Військо складалося з протоболгарської кінноти і слов’янської піхоти й 

було всенародним. Військова справа була значно вдосконалена протягом IX ст. 

    Соціальна структура складалася з двох основних класів – аристократії та 

вільного селянства. З поширенням великого землеволодіння в VII-IX ст. зростає 

економічний та політичний вплив аристократії. На її користь надходила велика 

частка натуральних селянських платежів. Також були раби. Рабство було 

патріархальним, воно не набуло значного поширення в суспільстві, самих рабів 

часто відпускали на волю. Проте зростання великого землеволодіння призвело 

до феодалізації суспільства, що супроводжувалися народними повстаннями, 

виступами, рухами, які послаблювали країну. 

 Отже, в період І Болгарського царства основну масу населення становили 

вільні общинники, але зростання земельного землеволодіння і розорення селян 

у результаті руйнівних стихій,війн і прямого пограбування знаттю збільшувало 

число безземельних і малоземельних селян. Це, а також період важких і 

виснажливих війн Болгарії з Візантією і Руссю у X ст. стали причинами 

потужного народного руху у формі богомильства. Звичайно, такі 

внутрішньополітичні чинники послаблювали країну з середини. Процес 

християнства зміцнив роль Болгарії на міжнародній арені, це  сприяло її 

визнанню. Існування царства також супроводжувалося не лише нападами 

зовнішніх ворогів, але і міжусобицями в середині країни – боротьбою за владу. 

В результаті І Болгарське царство припинило своє існування. За таких обставин 
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важко зберегти єдність та цілісність країни, незважаючи навіть на позитивні 

чинники. 
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БОЛГАРІЯ У ДОБУ СЕРЕДНЬОВІЧЧЯ 

Актуальність теми полягає у вивченні і аналізі процесу розвитку Болгарії 

у добу середньовіччя  як важливого елементу всесвітньо-історичного процесу 

та як складової історії слов’ян ,впливу минулого на сьогодення. 

Метою роботи є дослідження історії Болгарії  в добу середньовіччя у 

контексті південних слов'ян. 

Завдання полягає в проведенні паралелей між минулим і майбутнім 

визначення помилок попередників і запобігання їх у майбутньому, також 

завданням є дослідження історії Болгарії у добу Середньовіччя 

Завоювання слов’янами Балканського півострова відбулось у IV-VII 

століттях в контексті Великого розселення слов’ян. За ними послідовно 

прийшли протоболгарські племена. Вони консолідувались перед лицем загрози, 

або для спільного набігу. Вже на початкових етапах почався процес асиміляції. 
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У 680-681 рр. почалася чергова війна візантійців проти болгаро-слов’янської 

державного утворення - імперія програла. Після цього розгрому відбулось  

підписання мирного договору між Константином IV і Аспарухом. Підписання 

миру вважається датою офіційного визнання держави болгар і слов’ян – 

(Перше) Болгарське царство. За правління князя Бориса І (852-889 рр.) 

відбувається значне посилення Болгарського царства. Починається боротьба 

Риму і Константинополя за релігійну зверхність над Болгарією. Згодом було 

запроваджено християнство візантійського обряду заради посилення 

зовнішньо- і внутрішньополітичного становища держави. Але це викликало 

певну кількість антихристиянських виступів болгарської знаті. Після 

придушення відбулась страта 52-х знатних родів на науку іншим. Так ми 

бачимо, що від початку свого існування Болгарія протистояла Візантії і навіть 

прийнявши християнство ця боротьба не припинялась [6]. 

«Золота доба» Болгарського царства правління царя Семеона (893-927 

рр.) основними подіями якої були:  

– «Торгівельна війна» з Візантією і післявоєнне затишшя.  

– Зростання соціально-економічного становища за рахунок попередніх 

завоювань Семеона.  

– Введення слов’янської писемності.  

– Війни за візантійський престол (914-917 рр.)  

– Відбиття нападів сусідів й встановлення гегемонії Болгарії на Балканах.  

– Посилення церкви: отримання нею автокефалії у 917 році.  

Після смерті царя Семеона відбувається погіршення ситуації . 

Посилюється рух богомільців, закінчується оформлення феодальних відносин, 

чим продукується початок роздробленості. У 931 році від Болгарії 

від’єднується територія Сербії. Посилюються інтервенції із сторони Візантії, 

Київської Держави та ін. Візантія у 971 році захоплює значну частину земель 

східної Болгарії. Із захопленням східних земель Візантією держава, як така, не 

зникла, а продовжила існування як Західно-Болгарське царство. Ця країна 

відбила майже усі втрачені території завдяки царю Самуїлу. Але все 
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перевернулось після битви біля гори Беласіце, у якій болгарське військо зазнало 

нищівної поразки від візантійців; за різним  даними у полон було взято від 12 

до 15 тис. воїнів яких було осліплено, але одному на сотню залишали око, щоб 

він був поводирем. За це тодішнього імператора Василія ІІ прозвали 

Болгаробієць. Після цієї поразки до 1018 року усі землі країни потрапили у 

склад Візантії. Так було припинено існування Першого Болгарського царства. 

Як ми бачимо, жодна держава не може бути вічно могутньою; весь час будуть 

злети і падіння, все залежить від керівників, але й не слід забувати, що кожен 

народ заслуговує на того правителя, якого має [7]. 

Із завоюванням Болгарії візантійцями всі її землі були перетворені на 

прості провінції. Почався процес еллінізації і денаціоналізації але як виявилось 

згодом – невдалий. У 1040 році відбувається перше із багатьох повстань під 

проводом Петра Деляна, яке зазнало невдачі. Виступи проти Візантії 

продовжувались до початку ХІІ ст. згодом наступив час затишшя. Однак у 1185 

році відбулось повстання під проводом бояр Федора і Асеня, яке  відновило 

Болгарську державність. Після національно-визвольного повстання відродилось 

Болгарське царство, яке згодом назвуть другим. Після того, як візантійці 

визнали поразку, новим правителем став Асень, який хотів союзу із німцями. У 

1197 році замість вбитого Асеня приходить Калоян, який зблизився із Папою 

Римським і передав під його юрисдикцію православну церкву Болгарії, а також 

ненадовго порозумівся з хрестоносцями. Після вбивства Калояна у 1207 році на 

престол зійшов Борил, який порушив, як внутрішню, так і зовнішню 

стабільність Болгарії. Але після цього всього почалась «друга золота доба» за 

правління Івана Асеня ІІ (1218-1241 рр.) Він повернув колишні території 

Болгарії і приєднав нові, зміцнив авторитет царя. У культурному житті  

спостерігався підйом. Економічний стан також почав зростати. Період 

правління Івана Асеня ІІ – це пік могутності і відновлення гегемонії  Другого 

Болгарського царства на Балканському пів-острові. З смертю останнього 

починається поступовий занепад Болгарії. До того ж приходить монгольське 

нашестя, яке спустошило країну. Зросла загроза і з півдня через відновлення 
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Візантії. Упродовж 1277- 1280 вирує повстання під проводом Івайла  У тому ж 

році при болгарському дворі утвердилась династія Тертеровичів, з яких майже 

ніхто нічого корисного не міг зробити. Після смерті першого царя з даного роду 

Георгія Тертера І, країною майже 10 років правили ставленики Золотої орди. 

Єдиним з даної династії, хто зміг короткочасно стабілізувати ситуацію, був цар 

Федір Святослав, але він так і не повернув статус гегемона. На зміну Федору на 

кроткий термін прийшов Георгій Тертер ІІ, але він раптово помер. Після смерті 

Георгія Теретера ІІ в Болгарії утвердився новий боярський двір Шишмановичів. 

За даної династії, з першого погляду, справи почали йти вверх, було повернуто 

деякі території і стабілізовано зовнішньополітичний стан, а от внутрішній 

справи були такими ж поганими. І все б нічого, якби  Болгарський цар Іван 

Олександр  перед смертю не розділив країну між синами, чим знищив надію на 

можливе відновлення могутності.  З поділом Болгарії  у 1363 році на 3-и 

частини вона втратила політичну єдність, а на фоні цих подій наближалась 

османська загроза, якій не могли протистояти розрізнені царьки. Так увпродовж 

90-х років XIV століття  Оттоманська Порта підпорядкувала усі етнічні землі 

Болгарії чим і припинили її сімсотрічне існування. Отож ми бачимо, що жага до 

волі завжди перемагає, але от що потім робити – це завдання для еліти, але 

якщо вона не знає, що було і що може бути, то це може призвести до краху що 

й сталося із Болгарією наприкінці XIV століття [8].  

Висновок: проглядаючи сторінки історії Болгарії ми бачимо великі злети і 

падіння, постійну боротьбу, як із зовнішніми, так і з внутрішніми ворогами. 

Розглядаємо коли було засновано перше Болгарське царство, причини його 

занепаду, християнізація болгарських земель, підпорядкування Візантії, 

відновлення державності, створення другого болгарського царства і причини 

захоплення Болгарії османами. Все це висвітлюється у темі даного 

дослідження. 
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ВЛАДА ОСМАНІВ У ПІВДЕННОСЛОВ’ЯНСЬКИХ ЗЕМЛЯХ  

У XIV– XVII СТ. 

 Актуальність: на мою думку важливо брати уроки з історії, дослідити 

причини, проаналізувати процеси та встановити наслідки завоювання та  

національно-визвольних рухів на прикладі слов‘янських держав – наших 

побратимів. До того ж, проблема національно-визвольних рухів саме на 
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Балканах є мало дослідженою в Україні.  Отже, актуальність теми визначається 

необхідністю вивчення складових завоювання османами Балканських земель та 

національно-визвольного руху, підвалин відродження державної незалежності 

тих держав. 

 Мета: дослідити вплив османів на південнослов’янські землі у XIV-XVII 

ст. 

 Отже, від XIV століття більша частина територій, на яких проживали 

південнослов'янські народи потрапили під вплив Османської імперії. Причиною 

цього стала політична нестабільність південнослов’янських країн, яка 

характеризується феодальною роздробленістю, міжусобною боротьбою різних 

феодальних партій, безперервними війнами балканських країн між собою.  

 Турки-османи, які створили в своїй державі суспільно-політичну 

організацію, яка грунтувалась на ідеалах гази, тобто священної війни проти 

невірних (християн) і військово ленній системі, а також побудувавши вперше в 

Європі регулярну армію, завоювали південнослов'янські території.  

 Спроби слов'янських правителів організувати відсіч туркам-османа зазнали 

невдачі на річці Мариці, Косовім полі тощо, через їх роз'єднаність і намагання 

самостійно вирішити проблеми без допомоги сторонніх сил. 

 Внаслідок експансійної політики в другій половині XIV -в середині XV 

століття більша частина Балканського півострова-Болгарія, Сербія. 

Континентальна Греція, Албанія, Македонія-опинились під владою турків. 

Проводячи агресивну зовнішню політику, Османська імперія в другій половині 

XV-XVI ст. підкорила також Боснію та Герцеговину, Чорногорію, центральну 

частину Угорщини, внутрішні райони Далмації. Інші території на Балканах- 

частина Хорватії і Дубровник- потрапили у васальну залежність від Туреччини. 

 Масштабні завоювання дали можливість невеличкій Османській державі 

перетворитись у могутню імперію військово-феодального характеру. 

 Становище південнослов’янських народів, які потрапили під владу осман 

можна охарактеризувати таким чином: національний гніт, ісламізація. Своєю 
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політикою Туреччина гальмувала економічний і культурний розвиток 

балканських народів, перешкоджали розвитку національної свідомості. 

 Османська імперія, яка панувала на більшості південнослов’нських землях 

до 1878 р. глибоко вплинула на соціально-економічні, політичні та культурно-

релігійні процеси.  « По-суті Балкани стали бастіоном панування Османської 

імперії в Європі» 

 Скорочення кількості населення супроводжувалось занепадом сільського 

господарства, ремесла, торгівлі. Суттєвими були релігійні відмінності, адже на 

територію православних  і католицьких християн прийшла нова релігійна течія- 

мусульманство. Релігійні відмінності турків і слов’ян надавали турецькому 

пануванні особливо деспотичного характеру. 

 Загальний рівень соціально-економічного розвитку південнослов’янських 

земель в окремих регіонах суттєво відрізнялися. У найтяжчому становищі 

перебувала Болгарія, яку турки підкорили раніше за інші південнослов'янські 

держави. У XV— XVI ст. тут повсюди занепадають ремесла та сільське 

господарство.  

 Внутрішня політика Османської імперії на загарбаних землях була 

юридично оформлена у 1476 р. коли султан Махмед ІІ видав  звід законів 

«Канун-паме». Цей звід детально характеризує адміністативну і соціальну 

структуру імперії. Його базовим принципом було те, що населення, яке платить 

податки , не мали права на землю, яка належала султанові; селяни не могли 

розпоряджатися землею без спеціального доручення султана. На цьому 

принципі ґрунтувався абсолютний суверенітет султана в імперії, чим було 

скасовано всі інші правові форми власності у провінціях. 

 Поряд з основними податками й “податком кров ’ю ” селян обтяжували 

екстраординарні податки, кількість яких у різний час й у різних регіонах Балкан 

сягала кількох десятків. Покинути феодала де-юре селянин не міг. Сільська 

людність від середини XVI ст. остаточно прикріплялася до землі. Держава 

запроваджувала суворі закони, покликані утримати селян від утечі. 
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Поряд з цими категоріями існувало кілька нечисленних груп селян, які замість 

грошових і натуральних податків виконували військову й трудову повинність 

на користь держави. Вони відбували допоміжну військову службу й мали право 

внутрішнього самоврядування. 

 У XVI— першій половині XVII ст. тривали антиосманські повстання 

південних слов’ян, головним чином у Болгарії, Сербії і Македонії. В них брали 

участь здебільшого селяни, яких підтримували гайдуки. Виступи городян у той 

період мали другорядний характер. 

 Національно-визвольний рух, набував різноманітних форм — як пасивних 

(еміграція в інші країни, втеча в гори, відмова від виконання повинностей), так і 

активних (партизанський рух, збройні повстання проти поневолювачів).  

 Національно-визвольний рух південнослов’янських народів став 

можливим завдяки прагненню зберегти в їхньому середовищі почуття 

національної самосвідомості. Ісламізація й отуречення не змінили 

кардинальним чином етнічну та релігійну ситуацію в більшості 

південнослов’янських регіонів, а силою, що сприяла збереженню звичаїв, мови, 

культури, як і раніше, залишалася православна церква. 

 Отже, ми бачимо, що відразу після турецького завоювання на балканських 

землях розпочався національно-визвольний рух, у якому можна виділити два 

основних напрямки: збройна боротьба і пасивний опір. Збройна боротьба 

проявлялася у гайдуцькому русі та анти-турецьких повстаннях. Гайдуцький рух 

мав велике значення для визвольної боротьби болгарського народу у період 

турецького панування не припинявся впродовж XVII-XVIII ст. Анти-турецькі 

повстання ж вперше проявилися на болгарських землях в кінці XІV - протягом 

XV століть. Спочатку свої повстання проводили при підтримці  європейських 

країн, а потім багато держав уклали союз із Росією. 
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ЗАВОЮВАННЯ ТУРКАМИ-ОСМАНАМИ ПІВДЕННОСЛОВ’ЯНСЬКИХ 

ЗЕМЕЛЬ 

Актуальність: полягає в аналізі завоювання південнослов’янських земель 

та політики загарбників. Також про вплив цих подій на сьогодення. 

Мета: дослідження ходу подій під час завоювання, а також дослідження 

впливу загарбників на південнослов’янські землі. 

Завдання: проведення аналізу помилок і дослідження історії 

південнослов’янських земель у цей проміжок часу. 

Політична ситуація, що склалася наприкінці XIVст. На Балканах, сприяла 

агресивним намірам турків. Болгарія остаточно розкололась на три держави у 

1363р..Відсутність у правителів прагнення до об’єднання країни зробило 

Болгарію закономірною жертвою османського завоювання. 

У другій чверті XIVст. Османи обмежувались наскоками на балканські 

держави, але з 1352р. вони перейшли до завоювань. На європейському березі 

протоки Дарданелли турки захопили важливі опорні пункти – Цимпе і 

Галліпоні. Було перегорнуто першу сторінку загарбання Балканського 

півострова. Боротьба Болгарії і Візантії заважала оцінити османську небезпеку. 

До 1360р. обидві сторони поступились Фракією на користь османів. За султана 

Мурада1 (1362 – 1389) натиск османів посилився. У 1363 вони захопили 

Адріанополь, наступного року – Стару Загору і Пловдив. Загарбання турками 

Фракії загрожувало всій південно – західній частині Балканського півотрова. У 

1371р. на річці Мариці, поблизу селища Черномена, турки розбили сербських 
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правителів Македонії – братів Вукашина і Углиша. Частина сербських феодалів 

визнали себе васалами султана. Незабаром серби і болгари забули про васальну 

присягу. Сербський цар уклав союз з боснійським баном і залучив до цього 

болгарських феодалів. У 1387р. союзники завдали поразки османам в битві 

поблизу Плочника. Але цей успіх південних слов’ян не зупинив подальшого 

просування османів на Балканах. 

Розправившись з болгарами, турки вдерлися в Сербію. Сербське військо 

князя Лазаря і боснійські загони заступили їм шлях на Косовому полі. Тут 

поблизу Приштини, 15 червня 1389р.,в день святого Вітта сталася вирішальна 

битва сербів і босняків з армією Мурада1. Турки мали чисельну перевагу. 

Незважаючи на поразку сербів і боснійців, успіх турків не був повним, їхні 

втрати виявились надто великими, а смерть султана і його сина загрожувала 

внутрішній консолідації Османської імперії.  

Поразка Сербії наблизила остаточну втрату незалежності Болгарії. 

Дізнавшись про те , що Іван Шишман має намір укласти союз з угорцями , 

Баязид1 у 1393р. обложив Тирново. Облога тривала три місяці. У 1395р. османи 

завоювали Добруджу. Всі ці території увійшли до складу Османської держави. 

З болгарських земель примарну самостійність зберігало лише Відинське 

царство, що вважалося васалом султана. 

Після того, як військо угорських хрестоносців розпочало воєнні дії проти 

турків, цар Іван Срацимир зважився зректися васальної залежності. Розрахунки 

царя виявилися помилковими: хрестоносці не здолали османів. У вересні 1396р. 

вони зазнали поразки під Нікополем. Цей розгром вирішив долю останнього 

осередку болгарської державності. У покарання за зраду Івана Срацимира турки 

оволоділи Відином, а самого царя полонили. На п’ять століть болгарські землі 

опинились під владою османів. 

У 1402р. османів розбили поблизу Анкари, а Баязид1 потрапив у 

монгольський полон. Зі скрутного становища Порти намагалися скористатися її 

сербські васали. Серби зблизилися з Візантією, а князь Стефан Лазаревич (1389 

– 1427) дістав від візантійського імператора титул деспота. Цей титул дав 



 

176 

 

найменування Сербській державі, яка в першій половині XVст. Називалася 

«деспотовитою». 

У нагороду за це султан включив до складу Сербії окремі суміжні 

території. У 1421р. Стефан Лазаревич оволодів Зетою. Однак зміцнення 

Сербської деспотовини виявилося нетривалим, її ослаблювали війни з 

Венецією, внутрішні міжусобиці, васальна залежність від Османської імперії та 

Угорщини. З другої чверті XVст. Сербія вступила у період занепаду. Натиск 

угорців і турків зменшував її територію. Серед сербських феодалів, які очолили 

боротьбу за збереження деспотовиною самостійності, не було єдності. Частина 

з них орієнтувалась на Угорщину, частина – на Венецію, частина – на османів. 

У 1439р. турки захопили м.Смередєво й оволоділи всією Сербією. 

Новий етап оманської експансії почався у 1453р. коли султан МехмедІІ 

оволодів Константинополем. Падіння Візантійської імперії докорінно змінило 

ситуацію в Південно- Східній Європі. Османи більше не бажали рахуватися з 

напівзалежним статусом Сербії. У найближчі роки турки декілька разів 

вторгалися на її територію. Здолавши опір героя сербського народу воєводи 

Ніколи Скобалича, турки до 1459р. підкорили Сербську деспотовину. 

Самостійність Сербії було остаточно ліквідовано. Тоді ж турки зробили спробу 

захопити Зету, її територію поділили між собою Османська імперія і Венеція. 

Антитурецька боротьба державця Верхньої Зети Івана Чорноєвича тривала 25 

років. Тільки в 1496р. Чорногорію остаточно завоювали османи. 

Загарбання турками Константинополя збентежило боснійську знать. 

Заручившись підтримкою папи Римського, король Стефан Томашевич 

відмовився сплачувати османам данину. У відповідь на це Мехмед ІІ у 1463р. 

рушив з військом на Боснію. Найважливіше місто Бобовац здалося туркам без 

бою. Незабаром у полон потрапив і сам боснійський король, якому за наказом 

султана відтяли голову. Така сама доля спіткала й багатьох воєвод. Трохи 

більше місяця знадобилося туркам, щоб остаточно підкорити Боснію, і майже 

стільки ж – угорцям, що відбити у турків два північно-боснійські міста – Яйце і 
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Сребрениця. Ці останні осередки сербської державності існували до початку 

XVIст. Падінням у 1528р. Сребрениці завершилося загарбання турками Сербії. 

В адміністративному відношенні держава поділялася на провінції, які 

спочатку називалися "бейлербействами", а з кінця XVI ст. — "еялетами". 

Бейлербеї, котрі їх очолювали, призначалися султаном і, окрім громадянської 

влади, розпоряджалися значною військовою силою. Завойовані території 

Волконського півострова входили до Румелійського бейлербейства (еялету) — 

Румелією османи на свій лад називали Візантію. Адміністративним центром 

Румеліїу XVI ст. стала Софія. Усередині й другій половині XVI ст. було 

утворено ще три еялети, які включали слов'янські землі, — Будський, 

Тимішоарський і Боснійський. Бейлербейства (еялети) поділялися на 

"санджаки" ("знамена"), які очолювалися особливими чиновниками — 

"санджакбеями". У містах найважливішим чиновником вважався "мухтесіб ", 

який розпоряджався усім міським господарством. 

Судовий устрій імперії вирізнявся своєрідністю. Суд здійснювали духовні 

судді мусульман — "каді", що розглядали справи за законами шаріату. Каді 

судили не тільки турків, а й християн, якщо ті виступали позивачами або 

відповідачами мусульман. Коли християнин судився з християнином, право 

верховної судової влади над ним належало патріархові та єпископам. 

Православне населення в "Кануннаме " називалося "руммілеті" (грецька 

община) незалежно від походження. 

Однією з характерних особливостей внутрішньої політики османів були 

потуречення та ісламізація християнської людності. У перші роки османського 

панування іслам прийняло багато південнослов'янських феодалів, які бажали 

таким чином зберегти свою владу. Відповідно, вони зливалися з панівним 

класом турків ("аскері"). Інша категорія населення імперії називалася "райя" 

або "реайя" ("паства", пізніше — "стадо"). До райя належали всі платники 

податків. Серед райя траплялися й мусульмани, але становище християн було 

значно важчим. Християни сплачували більші збори. Вони, за рідкісним 

винятком, не мали доступу до системи державного управління, їм заборонялося 
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їздити верхи, носити зброю, вдягатися ошатніше за мусульман, споруджувати 

будинки, вищі за турецькі, відкрито пити вино й споживати свинину. 

Християнин був зобов'язаний виявляти повагу при спілкуванні з 

завойовниками. Система подібних заходів мала закріпити у свідомості жителів 

Балкан почуття неповноцінності перед османами. Не всі витримували тягар 

подібної дискримінації. Опріч феодалів, до ісламу переходила більшість купців 

та ремісників. Як наслідок — південнослов'янські міста все частіше набували 

типово турецьких рис. 

Духовною опорою слов'ян Османської імперії, захисницею народних 

традицій упродовж багатьох століть виступала православна церква. Багато 

храмів і монастирів було зруйновано або закрито в ході османського 

завоювання. Нерідко турки перетворювали їх на мечеті. Християнська церква 

втратила чимало земель, хоча й надалі залишалася великим феодалом. 
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БОЛГАРСЬКІ ЗЕМЛІ ПІД ВЛАДОЮ ОСМАНІВ (ДРУГА ПОЛОВИНА XVII – 

КІНЕЦЬ XVIII СТ.) 

Актуальність даної теми полягає в смисловому та критичному аналізі 

загального стану болгарських земель під владою Османської імперії. Це 

дослідження є важливим для пізнавання політичного  розвитку Болгарії, впливу 

османського панування на життя та діяльність болгарів. 

Метою цієї теми є дослідження соціально – економічного становища 

болгарських земель, політичного розвитку, а також національного відродження. 

Підкорення болгарських земель Османською імперією, відсутність найменших 

автономних прав ставили болгарську економіку у цілковиту залежність від 

турецької. Проте господарська криза в імперії, що розпочалася ще в XVI 

ст., набула із середини XVII ст. Незворотного характеру. 

Ще з кінця XVI ст. Спостерігається зростання великих земельних 

володінь. Віднині сіпахі міг володіти вже не одним, а відразу кількома 

земельними наділами. Створені таким чином великі маєтки з умовних 

земельних володінь перетворюються на безумовні. Якщо раніше сіпахі 

отримував основний прибуток від війни, то тепер, після завершення захоплення 

інших територій, він почав вимагати від селян усе нових і нових платежів. При 

цьому менталітет сіпахі змінювався не так швидко, як економічна кон’юнктура: 

оподаткування ним власних селян уже нагадувало воєнну контрибуцію. 

Криза військово-ленної сіпахійської системи призвела до значного 

скорочення кількості ленників. Це суттєво послаблювало військову міць 

держави. Так, чисельність сіпахі всього за 150 років скоротилася в 10 разів. 

Певною мірою розвалові сіпахійської системи сприяла також діяльність 

султанів. Скорочуючи державний земельний фонд, вони часто робили дарунки 
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своїм прибічникам. Власники нових маєтків, як правило, не відбували за них 

військову службу. Як наслідок – інтереси держави і великих землевласників 

вступали в гостру суперечність. 

Такі процеси негативно впливали на аграрні відносини в болгарських 

землях. Становище сільського населення Болгарії в цей період значно 

погіршується. У нових володіннях, що перейшли в спадок феодали заводили 

власні господарства. Безумовно, вони були заінтересовані в отриманні 

додаткових прибутків і тому переводили селян на панщину. Це «друге видання 

кріпацтва», що здійснювалося за східноєвропейським сценарієм, змусило 

багатьох селян рятуватися втечею від своїх господарів. Процес набув такого 

розмаху, що термін пошуку збіглих болгарських селян в Османській імперії 

було збільшено до 30 років.  

Погіршилося й соціальне становище християнської людності країни. В 

XVII-ХVIII ст. спостерігається вирівнювання у правах різних категорій 

болгарського селянства. Селяни, які ще зберігали окремі привілеї, потрапили в 

повну залежність від поміщиків. Останні брали собі так багато, що це 

позбавляло болгарських селян будь-якої господарської ініціативи. Спроби 

селян покинути землеробство і зайнятися більш прибутковою діяльністю 

припинялись досить великими штрафами. Лише завдяки суворим заходам 

поміщикам удавалося утримувати селян на землі, що сприяло їх дальшому 

закріпаченню. 

На відміну від сільського господарства у болгарських містах у другій 

половині XVII – наприкінці XVIII ст. Спостерігався певний економічний 

прогрес. Міста імперії взагалі, й болгарські зокрема, виробляли різноманітну 

продукцію: від амуніції, обмундирування, озброєння для армії до предметів 

розкоші, що мали значний попит у Європі. Особливо помітним прогрес 

болгарської економіки був у другій половині XVIII ст. 

Цей період характеризується прискоренням процесу урбанізації. Поряд зі 

старими центрами ремесла й торгівлі – Софією, Пловдивом, Відином – 

з’являються нові – Троян, Габрово, Слівен, Котел. Як правило, нові міста 
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виникали у місцевостях, віддалених від давніх торговельно-ремісницьких 

центрів, їх поява та зростання безпосередньо пов’язані з міграцією 

болгарського населення, що рятувалося від утисків турецької влади. 

Незважаючи на те, що внутрішній ринок на Балканах був слаборозвинений, 

зростання міст значною мірою сприяло пожвавленню місцевої торгівлі. 

Економічні зв’язки міста і села, що постійно зміцнювалися, зумовлювали 

структурну перебудову виробництва. З’являються нові види ремесел. Особливо 

інтенсивно розвивалися галузі виробництва, які працювали на 

сільськогосподарській сировині (текстильна, шкіряна, деревообробна та ін.) 

Найрозвиненішою галуззю болгарського ремесла в цей час вважалося 

текстильне виробництво. У ньому, як і в металообробці, були задіяні тільки 

болгари. Шкіряне ж виробництво опинилося в руках турків.  

У другій половині XVII-XVIII ст. Спостерігається розвиток ремесел і в 

болгарському селі, хоча процес відокремлення ремесла від сільського 

господарства ще не завершився. Виняток становили лише райони, багаті 

покладами залізної руди. Місцеві сільські ремісники сільським господарством 

не займалися. 

Загальний соціально-економічний занепад Османської імперії в другій половині 

XVII - наприкінці ст. Суттєво вплинув і на політичний розвиток Болгарії. 

Основною рисою цього розвитку стало посилення національно-визвольного 

руху. 

Тривало дальше ослаблення центральної влади й зростання могутності 

місцевих феодалів. Величезна різноплемінна імперія вже не бажала сліпо 

виконувати накази, що надходили в усі її кінці зі Стамбула. Ненадійними стали 

і яничари, які колись вважалися опорою влади султана. Заколоти, змови, бунти 

в середовищі яничар поступово стають звичайним явищем. 

Досить несприятливим для Порти виявилося й зовнішньополітичне становище. 

Приєднання України до Росії, зміцнення Австрії, невдалі російсько-турецькі 

війни — все це підривало вплив Османської імперії у міжнародних справах й 
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об’єктивно сприяло піднесенню національно-визвольного руху пригноблених 

народів. 

На всі прагнення цих народів до незалежності Порта відповідала 

традиційним способом — посиленням репресій. Заохочували  спалахи 

релігійного мусульманського фанатизму та криваві злодіяння фанатиків-

башибузуків. Почастішали випадки насильного навернення до ісламу цілих 

болгарських селищ. Боротьба османського уряду з південнослов’янськими 

православними церквами вступила в нову фазу. 

Багатовікове турецьке володарювання не могло не вплинути на 

національну свідомість болгарського народу. Частина болгар прийняла іслам і 

через декілька поколінь втратила почуття національності. Інша частина, 

здебільшого жителі міст, поступово еллінізувалася.  

У другій половині XVIII ст. З’являються перші ознаки національного 

Відродження південних слов’ян. У цей період тривало поступове становлення 

болгарської національної свідомості.  Представники різних соціальних верств, у 

тому числі торгівці й ремісники, з гордістю називають себе болгарами. 

Зростанню національної свідомості болгар сприяли: 

1) Культурно-просвітницький рух, успіхи в освіті, що ви­кликали інтерес до 

минувшини народу; 

2) Кардинальні соціально-економічні зміни, що створили передумови для 

формування болгарської нації. 

Болгарська культура в другій половині XVIII ст. Цілком відбивала 

становище народу. У ході бойових дій і наступних погромів було знищено 

величезну кількість пам’яток архітектури та мистецтва. У вогнищах пожеж 

згоріли давні рукописи, що розповідали про героїчну минувшину Болгарії. 

Позбав­лення народу історичної пам’яті — таким було одне з голов­них 

завдань османів. 

Тяжко позначилося османське володарювання й на болгарській 

архітектурі. Загарбники забороняли християнам спору­джувати будинки та 

храми, вищі чи більші за турецькі. Як наслідок — у болгарському зодчестві 
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ХУ-ХУПІ от. Поширилися нові форми. Церкви своїми розмірами нагадують 

звичайні будинки й не дуже вирізняються серед них орнаментом. Зазнав 

своєрідної кризи й живопис. Іслам забороняв зображувати живі істоти, й над 

творами живопису нависала небезпека мусульманського фанатизму. З усіх 

видів малярства в XV—XVIII ст. Фактично збереглося тільки іконописання, але 

й воно за своїми достоїнствами поступалося іконописові попередньої доби. 

Незважаючи на помітний занепад культури в XV — першій половині 

XVIII ст., в цей період поступово виникли певні передумови для болгарського 

національного Відродження. 

Першим ідеологом болгарського національно-визвольного руху є чернець 

Хілендарського та Зографського монастирів Паїсій (1722—1798). Він написав 

невеличку за обсягом «Історію слов’яно-болгарську « (1762), яка була не тільки 

нагадуванням про минулу велич Болгарської держави, а й закликом до 

сучасників поважати рідну мову, культуру, Батьківщину.  

Наступним етапом культурно-просвітницької роботи було створення у 

20-х роках XIX ст. Болгарських шкіл з переважно світськими предметами. Такі 

школи відкрилися в Тирново, Відині, Русі та інших великих містах. 

Соціально-економічний розвиток Болгарії наприкінці XVIII — в першій 

половині XIX ст. Безпосередньо залежав від її політичного статусу як складової 

Османської імперії. 

Наприкінці XVIII — в першій половині XIX ст. Тривало поширення 

товарно-грошових відносин. Збільшення в містах попиту на аграрну продукцію 

сприяло зростанню обсягів її поставок на ринок. Таким чином, господарства 

поміщиків дедалі більше втягувались у ринкові відносини.  

Успіхи міської економіки стають особливо помітними з другої половини 20-х 

років XIX ст. В міру її розвитку триває занепад цехового ладу. Цехова 

регламентація гальмувала дальший розвиток економіки. Ще наприкінці XVIII 

ст. В Болгарії виникли перші розсіяні мануфактури. Вони спочатку охопили 

такі галузі легкої промисловості, як сукняне й шкіряне виробництво, 

виготовлення шнурів для прикрашання національного одягу тощо. 
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Значна частина болгарських товарів потрапляла за межі імперії. Величезна 

кількість їх вивозилася до Бухареста, де існувала численна болгарська колонія. 

Серед болгарських товарів особливий попит мав шовк. Його продавали в Росії, 

Франції, Італії та інших країнах. 

Більшість економічних, соціальних і політичних суперечностей можна 

було розв’язати тільки шляхом національного визволення Болгарії. 

Отже, можна зробити висновок, що впродовж панування Османської 

імперії на болгарських землях, Болгарія пройшла досить важкий шлях і значно 

змінилася. Влада османів значно впливала на загальний розвиток Болгарії. 

Становище Болгарії сильно погіршилося, і це вплинуло на усі аспекти. Значною 

мірою погіршився політичний розвиток, сильно впало соціально – економічне 

становище болгарських земель, почала розвиватися проблема утиску 

християнства, а також османське володарювання тяжко позначилося й 

відбилося на болгарській культурі та освіті. А ще багатовікове володарювання 

не могло не вплинути на національну свідомість болгарського народу. Проте 

вже у другій половині XVIII ст. з’являються перші ознаки національного 

Відродження південних слов’ян.  
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САМО ЯК ПЕРША СЛОВ’ЯНСЬКА ДЕРЖАВА 

Центральна і Східна Європа, аж до появи на цій території франків під 

керівництвом Карла Великого, залишалася справжнім киплячим котлом, в 

якому варилися найрізноманітніші етноси. Велике переселення народів, що 

почалося в IV столітті і стало однією з причин загибелі Західної Римської 

Імперії, не думало зупинятися. Вже через пару століть на територію сучасної 

Угорщини приходять нові кочівники - авари, і в 562 році на політичній карті 

Європи з'являється Аварский каганат, який тримав в страху сусідні племена і 

держави аж до VIII століття. 

Слов'яни, що витісняються аварами з східноєвропейської рівнини, з 

середини VI століття є своєрідним авангардом армії кочівників. В результаті 

вони розселяються на території сучасних Чехії, Словаччини та Західної 

Німеччини, потрапивши, в той же час, в залежність від «нових гунів». З цієї ж 

причини деякі з слов'янських племен йдуть на південь - до кордонів 

Візантійської імперії. Таким чином, авари зробили вирішальний вплив на ареал 

розселення предків сучасних чехів, словаків і югославських народів. 

Перші аварські загони проникли на територію Словаччини, яка згодом 

стала ядром держави Само, в кінці VI століття. Вони підкорили місцеве 

слов'янське населення і використовували його економічний і господарський 

потенціал для проведення своїх завойовницьких походів. Крім того, аварські 

солдати зимували в слов'янських поселеннях і брали слов'янських жінок в 

наложниці. Таке становище не могло довго триматися - і в певний момент 

терпінню чехів, мораван та інших племен приходить кінець. 

У 20-ті роки VII століття починається серія антиаварських виступів 

слов'янського населення. Для того, щоб об'єднати сили в боротьбі з тюркськими 



 

186 

 

тиранами, повстанці організують союз, який потім трансформується в 

знамениту «державу Само» [1]. 

Держава Само - це перший досвід слов’янської держави. Це урок єднання 

для боротьби проти спільного ворога - Аварського каганату. Урок єдності для 

спільного, хорошого та процвітаючого майбутнього слов’ян. 

У 662 році Само помер. Як це часто бувало в ті далекі часи, без сильного 

лідера держава стала тріщати по швах. Слов'янські племена, у яких тепер не 

було великої потреби в об'єднанні проти сильного супротивника, якими були 

авари, стали самостійно визначати вектор свого подальшого розвитку. У 

Середньому Подунав'ї починають формуватися сильні слов'янські держави - 

князівства Моравське і Нітранське, які досить успішно діяли проти грізних 

аварів. Вони платили данину тюркським сусідам, однак авари, навчені гірким 

досвідом, відмовилися від найбільш агресивних і радикальних методів 

контролю над населенням [2]. 
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УТВОРЕННЯ ВЕЛИКОМОРАВСЬКОЇ ДЕРЖАВИ 

Передумовою Виникнення Великоморавської держави виявився процес 

феодалізації й необхідності  оборони від франкської експансії. 

У період свого розквіту Велика Моравська  держава охоплювала території 

Моравії, Словаччини, Чехії, Паннонії, очевидно, Малої Польщі й частину 

словенських земель.  Великоморавська держава- ранньофеодальна держава 
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західних слов'ян в ІХ - поч. Х ст. Столицею Було м. Велеград, точне місце 

розташування якого не встановлено і є предметом дискусії. Багаточисельні 

розкопки чехословацькіх археологів (В. Грубого, І. Поуліка) на територїї 

Моравії свідчать про  культуру землеробства у Великоморавській  державі,  

розвиток ремесел - гончарного, залізоробного, скляного, ювелірного й ін.  

Судячи з археологічних знахідок, існували тісні торговельні зв'язки 

Великоморавської держави з Візантією, Київською Руссю й Чорноморськими 

містами [1]. 

Економічне і політичне життя Великоморавської держави 

зосереджувалися в градах - укріплених фортецях  і  резиденціях знаті, які були 

центрами ремесла й торгівлі. Найважлівіші з них: Старе Місце в м. Угерське-

Градиште, Мікульчіце в м. Годонін. При археологічних розкопках тут виявлені 

залишки храмів, житлових будівель, великі цвинтарі, де знайдені численні 

прикраси, предмети побуту й інші [2]. 

Історично відомим князем був Моймир I (правив в 830-846 рр.), який 

приєднав до Великоморавської держави Нітранське князівство (833 р.). При 

ньому  почалося поширення християнства. Творці слов'янської писемності 

Кирило й Мефодій сприяли тому, щоб надалі Велика Моравія перетворилася  в 

те вогнище, звідки слов'янська писемність поширювалася  ширше в інші 

слов'янські країни [3]. 

Актуальність теми. В ході загальнопереосмисленої світової історії,  

відбувається розвиток  впродовж останніх років, дедалі актуальнішою стає 

необхідність розширення історичних досліджень  про населення ранніх 

хронологічних горизонтів  історичного процесу. Адже підвалини культурної 

неповторності сучасних мешканців Європи та усього світу закладаються саме у 

дописемності. В результаті  первісні люди, які мешкали на території сучасної 

Європи, поступово становилися  об'єктом історічного дослідження поряд із 

традиційними для історичної науки суспільствами пізніших періодів. 

Історичні реконструкції, що  стосуються дописемності, базуються в основному 

на всебічному аналізі матеріальних решток життєдіяльності давніх колективів і 
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потребують застосування своєрідних методологічних підходів для їх 

теоретичного осмислення й інтерпретації. 

Отже, актуальність теми обумовлюється тією важливою ролю, яка 

відігравала Великоморавська держава в загальноєвропейській історії і 

насамперед в історії суспільно-політичних відносин тієї доби та історії воєн. 

Всебічне висвітлення оригінального комплексу історичних подій, які 

відбувалися на час  існування Великоморавської держави, визначення її місця в 

еволюції історії та культури Східної та Західної Європи і зокрема Словенії та 

Чехії, вироблення та удосконалення відповідних  історічніх подій на сучасному  

етапі дозволяють дослідити  історію Великоморавської держави та її населення 

більш детально і ґрунтовно. 

Мета пропонує  необхідність  вивчити, систематизувати та узагальнити 

фактичий  матеріал з історії Моравської держави та державного утворення 

давніх моравів,  економічний та суспільно-політичний стан великоморавської 

держави часів раннього середньовіччя, дослідити  археологічні знахідки, на 

основі яких зробити аналіз культури і побуту населення Великоморавської 

держави. Для цього доцільним вважаємо вирішення наступних завдань 

дослідження: 

- збір, вивчення та аналіз джерел та літератури з історії Існування 

Великоморавської держави; 

- аналіз суспільної та політичної організації в період виникнення, становлення 

та розвитку державних формувань моравів  ІХ - X ст .; 

- встановлення особливо культури життєзабезпечення та побуту населення 

Моравської держави; 

- узагальнення даних про історію Великоморавської держави та визначення 

значення її існування для наступних поколінь. 

- дослідження найвідомішіх пам'яток часів Великоморавської держави. 

Об'єктом дослідження постає давня історія виникнення та розвитку 

суспільно-політічного та економічного життя Великоморавської держави та 

аналіз побуту її населення. 
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Предмет дослідження - вивчення процесів та основних механізмів, 

об'єктивних та суб'єктивних факторів, які зумовлюють  виникнення та 

становлення Великоморавії та закономірності її розвитку в 

ранньосередньовічній період. 

Хронологічні рамки дослідження охоплюють період заснування 

Великоморавської держави - IX ст. - до періоду її  завоювання Мадярами у ХІ 

ст. 

Джерелом бази дослідження становляться дані археології (результати 

розкопок та розвідок археологічних пам'яток різних типів), геології, 

культурології; використовують теоретичні моделі, розроблені представниками 

цих та інших наукових дисциплін. 

Методологічну основу дослідження складають принципи історизму, 

дослідження явищ в їхньому розвитку, всебічності, об'єктивності. 

Використовувались порівняльно-історичний, хронологічній та інші методи 

історичних досліджень. 
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ВЕЛИКОМОРАВСЬКА ДЕРЖАВА В ІСТОРІЇ СЛОВ’ЯН 

Слов'яни центра й сходу Європи в 454 - 560 р. переживали епоху 

відносного благоденства через відсутність зазіхань на їхні землі з боку 
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кочівників сходу й прагнення германців опанувати територіями полеглої 

Західно-Римської імперії. Район, зайнятий пам'ятками археологічної культури 

Прага - Корчак V - VII ст., вказує на те, що слов'яни в V - VI ст. спустилися 

долинами рік Прут і Дністер до низов'їв Дунаю. 

Одночасно слов'яни-анти, які створили археологічну культуру Прага - 

Пеньковка V - VII ст., просунулися з території правобережного Подніпров'я на 

землі сучасної Румунії й також вийшли на дунайський рубіж Східно-Римської 

імперії ромеїв. 

У другій половині VI ст. у долину Дунаю ввірвалися орди аварів. Із 

приходом нової хвилі войовничих тюркських кочівників епоха благоденства 

для слов'ян центра й сходу Європи завершилася й почалася довга боротьба за 

виживання з жорстокими й численними супротивниками. 

В 627-662 р. зложився військово-державний союз слов'ян центра Європи 

на чолі із Само. В VII ст. могутність авар у центрі Європи було похитнута не 

тільки воєнними діями держави Само, але й невдачами в боротьбі з Візантією й 

непримиренністю, що панувала в степах Північного Причорномор'я. Візантія 

мистецьки зіштовхувала тюрків-аварів з тюрками-болгарами й хазарами, 

нейтралізуючи й тих, і інших. 

Західні слов'яни в 630 р. завдали військової поразки армії франків, 

очолюваній королем Дагобертом. 

Після кончини Само союз західних слов'ян розпався. Він у значній мірі 

виконав своє завдання по стримуванню авар і франків. У чеській і словацькій 

історичній літературі обговорюється питання про роль напівдержавного 

утворення Само в становленні Великоморавської держави. Більшість 

дослідників вважає, що основи моравської державності були закладені в 

боротьбі слов'ян з аварами й Велику Моравію варто розглядати як продовження 

князівства Само. 

Археологічні знахідки свідчать, що економічне життя в Моравії йшло 

поперед інших земель Аварського каганату. Фіксуються сліди розвитку 

металургії й різних ремесел. Цілком очевидно, що культурні досягнення 
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Великої Моравії були підготовлені місцевими слов'янами в VIII сторіччі. Однак 

питання про локалізацію князівства Само залишається невирішеним. 

     Археологічні матеріали VI-VII ст., з усією визначеністю свідчать, що 

розселення слов'ян у басейні Морави там, де пізніше зложилося ядро 

Великоморавської держави, здійснювалося не цілісними племінними 

праслов'янськими групами. Це було масове переміщення більш-менш великих і 

дрібних груп носіїв празько-корчакської культури з різних місць її ареалу, у 

результаті якого колишня племінна структура була в значній мірі зруйнована. 

Це відповідає й інформації історичних джерел. Російський літопис прямо 

повідомляє: "... пришедше седоша на реце имянемъ Марава, і прозвашася 

морава" [1, 68]. Якихось помітних регіональних розходжень в археологічних 

матеріалах на території Моравії виявити не вдається [2, 18]. Очевидно, що 

морави були новим територіальним утворенням ранньосередньовічного 

слов'янства, яке склалось вже в басейні річки Морави в умовах стабілізації 

життя й формування державності. 

В VII-VIII ст. слов'янське населення басейну Морави входило до складу 

Аварського каганату. Аварська культура, яка відбиває аваро-слов'янський 

симбіоз, поширювалася й на цей регіон. Моравія була окраїною Каганату, і є всі 

підстави стверджувати, що слов'янський етнічний компонент тут був на всіх 

етапах домінуючого, а досить нечисленні авари-тюрки, що виконували 

військово-адміністративні функції, уже до середини VIII ст. розчинилися в 

місцевому середовищі. Говорити про слов’яно-аварський симбіоз для цієї 

окраїнної землі можна лише з великим застереженням. 

Так, поступово на передові позиції у світі слов'ян центра Європи стала 

виходити Моравія, відбита й очищена від авар. Так звернемося до історії 

Моравії, тому що її роль у світі слов'ян Європи в IX ст. була чи не 

визначальною. 

Історія та розвиток держави - Велика Моравія. 

Хоча Велика Моравія - велике державне утворення слов'ян Середнього 

Подунав’я - проіснувала порівняно недовго, вона стала великим осередком 
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розвитку матеріальної й духовної культури ранньосередньовічного слов'янства. 

Створені в Моравії культурні традиції стали потужним імпульсом розвитку 

культури всього слов'янського світу. 

Після завершальних ударів, початих в 805-806 роках Карлом Великим 

проти аварів, слов'янське населення Середнього Подунав’я остаточно 

звільнилося від їхнього панування. У слов'янському світі цього регіону 

почалося зародження самостійних політичних утворень. Близько 822 р. 

франкські аннали фіксують етнополітичну спільність моравів. У грудні цього 

року на придворний з'їзд франкського короля і "імператора римлян" Людовика 

Благочестивого, що мав місце у Франкфурті-на-Майне, морави поряд з іншими 

політико-племінними утвореннями того часу вислали своїх послів і піднесли 

дарунки. Це повідомлення дозволяє вважати, що до 20-х років IX ст. у 

Середньому Подунав’ї оформилося самостійне Моравське князівство. 

Локалізується воно в басейні р. Морави, лівого рукава Дунаю. 

У зальцбурзькому трактаті "звернення баварів і карантанців", який був 

складений у 870-871 рр., розповідається про князя При-Біна, до складу володінь 

якого входила Нітра. Повідомляється, що в Нітрі - граді Прибіни - був 

споруджений християнський храм, освячений близько 828 р. зальцбурзьким 

архієпископом Адальрамом (824-836 р.). В 30-х роках IX ст. Прибіна був 

вигнаний зі своїх володінь Моймиром - "князем мораван над Дунаєм". Багато 

фортець, споруджених при правлінні Прибіни, були зруйновані дощенту й 

ніколи вже не відновлювалися. 

В епоху піднесення імперії франків Моравія була примушена до плати 

данину германцям. Крім того, в IX ст. землі Моравії були густо заселені 

германськими колоністами. У першій половині IX ст. князь Моймир почав 

поєднувати слов'ян, які населяли Моравію. Так Моймир виявився 

основоположником державного устрою Великої Моравії IX ст. 

Моймир I (пом. близько 846 р.) був першим великим політичним діячем 

Великоморавскої держави. Її територія охоплювала Моравію й значну частину 
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сучасної Словаччини. У IX ст. у Моравію стало проникати християнство. І у 

831 р. єпископ Пассау (Баварія) охрестив "всіх мораван". 

Аналіз повідомлень, які містяться в "Каролінгських анналах", дозволив 

польському історику Г. Ловмяньському стверджувати, що Велика Моравія в 

розглянутий час була вже формуючимся ранньодержавним утворенням. 

Племінна знать змушена була піти з історичної сцени, затверджувалося 

уявлення про територію держави як власності князівського роду, складався 

ранньофеодальний панівний клас. 

При правлінні спадкоємця Моймира Ростислава (846-870 р.) 

Великоморавська держава чинила завзятий опір кількаразовим спробам східно-

франкських королів підкорити її своїй влади. Франкські джерела повідомляють 

про потужні фортеці, споруджені Ростиславом і ворожими військами, які 

витримали натиск. Конкретно названа тільки фортеця Dowina - Девін, де 

Ростислав в 864 р. зломив натиск військ Людовика Благочестивого. 

Згадується ще столиця Моравії (не названа по імені), яка виділяється 

потужним характером своїх зміцнень. Міцності, як повідомляють аннали, були 

також центрами світської й духовної влади, здійснюючи керування окремими 

територіями Великоморавскої держави. 

Церковне підпорядкування моравських земель баварським центрам у 

Збезлісенні й Пассау негативно позначилося в боротьбі із франками за 

державну незалежність. Духівництво не було опорою держави, воно проводило 

політику своїх королів і герцогів. 

Тому Ростислав звернувся в Константинополь із офіційним проханням 

направити єпископа. Візантійський імператор Михайло III задовольнив 

прохання, і в 863 р. у Моравію прибула візантійська місія на чолі з Кирилом і 

Методієм, які стали основоположниками слов'янської писемності. З іменами 

цих просвітителів зв'язана ціла епоха культурного життя Великоморавської 

держави. 
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Як ми бачимо, аж ніяк не випадково князь Великої Моравії Ростислав в 

862 р. відправив послів у Візантію, просячи надіслати християнського 

проповідника. 

Звернемося до свідчення "Іпатіївського літопису". Під 898 р. у ньому 

поміщена розповідь про події, що раніше відбулися у Великій Моравії: "Князі 

Ростислав, Святополк і Коцел послали до царя Михайла (Михайло III 842 - 867 

р.) говорячи - земля наша хрещена, але немає в ній учителів. Хто б нас навчив і 

розтлумачив святі книги, тому що не розуміємо ані грецької мови, ані 

латинської. На раді Михайлу сказали, що є в Солуні чоловік ім'ям Лев, а його 

сини розуміють мову словенську. Михайло послав у Солунь - надіслати 

Мефодія й Костянтина. Вони прийшли до князів Ростислава й Святополка й 

Коцела. І почали становити письмена абеткою слов’янською. Німці (ньчії) 

почали хулити слов'янські книги, говорячи, що негідно жодній з мов мати букв 

своїх крім єврейської, грецької і латинської" (переклад зі старослов'янського 

зробив автор книги).  

І отут укладач Іпатіївського літопису дав одповідь латинянам: "... так аще 

хто хулити словеньскую грамоту так буть відлучений від церкве... ти бо суть 

волци. а не овци... "  

Костянтин повернувся вчити болгар, а Мефодій залишився в Моравії. 

Князь Коцел поставив Мефодія на чолі кафедри єпископа в Паннонії. Мефодій 

посадив за роботу попа-скорописця, і через шість місяців, з березня по жовтень, 

були перекладені християнські книги із грецької на слов'янську мову. Так світ 

слов'ян центра Європи в 862 р. прийняв християнство з рук Візантії. 

Велика Моравія стала вогнищем, звідки слов'янська писемність поширювалося 

в інші слов'янські землі. У Моравії одержало перевагу грецьке й слов'янське 

духівництво, було допущене богослужіння слов'янською мовою. 

В 869 р. Ростислав домігся створення для Великої Моравії й сусідніх з нею 

слов'янських земель архієпископства (на базі колишнього єпископства Сірмія-

Срема), на чолі якого встав Мефодій. 
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Реакція германського духівництва не змусила себе довго чекати. 

Латиняни повели нещадну боротьбу з Ростиславом, політика якого налякала їх 

більше, ніж все слов'янське воїнство. У Німеччині згадали про Святополка, 

який правив у Нітрі, племінника Ростислава. Останній схопив дядька й видав 

германцям. Ростислава засліпили й кинули до темниці.  

Князь Святополк в 870 р. затвердився на престолі Великої Моравії, визнавши 

верховну владу Германської імперії. І знову надії Німеччини були обмануті. 

Святополк, який підозрівався в невірності, був схоплений і відправлений у 

Регенсбург на суд Людвіга Німецького. А покинута князями Моравія потрапила 

в руки маркграфів. 

Немає нічого дивного в тому, що дуже скоро над Моравією зайнялося 

полум'я повстання, на чолі якого стала людина на ім'я - Славомир. Людвіг 

Німецький вирішив погасити полум'я зустрічним вогнем. У Німеччині 

Святополка визнали невинним і відправили на умиротворення Моравії. І знову 

надії Німеччини не збулися. Святополк об'єднався з повсталими, вигнав з 

Моравії маркграфів і винищив ледь не все германське військо. Відбулися ці 

події в 871 р. 

І отут доля, хоча й не надовго, змилостивилася над Великою Моравією. В 

874 р. у Форхгеймі Людвіг Німецький, стиснутий хвилюваннями у Німеччині, 

уклав зі Святополком мир, вигідний скоріше Моравії. Одночасно розгорнули 

окуті залізом ворота перед Мефодієм, який вернувся в Моравію. 

Але кінця боротьбі латинського заходу зі східним (православним) 

християнством, що розгорілася у Моравії в IX ст. видно не було. Германська 

партія примусила Святополка поставити в помічники до Мефодія єпископа 

Вікінга. Мефодій помер у 884 р (деякі джерела вказують на 885 р.)., і Вікінг, 

ставши на чолі архієпископської кафедри Моравії й Паннонії, прийнявся за 

вигнання учнів Мефодія й передачу церковної влади в руки вихідців з 

Німеччини. 

Є і інша версія стосовно становища церкви після смерті Мефодія. 

Слов'янська місія у Великій Моравії тривала двадцять один рік. Після смерті 



 

196 

 

Мефодія князь Святополк не захотів підтримувати занадто строгу релігію, яка 

забороняла багатоженство, яка вимагала дотримуватися численних постів і 

накладала строгі єпитимії за церковні гріхи. Моравська знать багато в чому 

продовжувала зберігати язичеські традиції, на які латинська церква дивилася 

поблажливо. Святополк виганяє учнів Мефодія із країни, більшість із них 

знаходить пристановище в Чехії й Болгарії, куди й переміщається центр 

слов'янської культури. 

У 887 - 899 р. Німеччиною правив Арнульф. Князь Святополк зумів 

уберегти межі Великої Моравії від маркграфів. Більше того, могутність 

Святополка охороняла безпеку Чехії, Паннонії, Лузації, Словаччини, які 

входили в склад держави. 

Тому, можна стверджувати, що найбільшого розквіту політичне життя 

Великоморавської держави досягла за часів правління Святополка (870-894 р.). 

Значно розширюється і її територія. Влада Святополка поширюється на землі 

басейну верхів'їв Ельби (із Влтавою) на заході й на всю Словаччину до Тиси на 

сході. Області верхньої Вісли також підкорилися моравському князеві. У 

результаті успішних воєн з Східно-франкським королівством у складі Великої 

Моравії опиняються й заселені слов'янами паннонські землі аж до нижньої течії 

Драви. У військово-політичних союзницьких відносинах з Великою Моравією 

перебували сорби [3, 49-51]. Однак, за своїм характером Велика Моравія не 

була централізованою державою, не мала єдиної системи керування. Місцеві 

князі тільки формально підкорялися Святополку й платили йому данину, а на 

першу вимогу правителя виставляли свої війська, разом з тим кожне окремо 

взяте князівство було досить самостійним.Тому, таке велике політичне 

утворення виявилося неміцним. Після кончини Святополка (+ 894 р.), як часто 

трапляється в історії, його сини прийнялися за поділ батьківської спадщини, не 

тримаючи при цьому в голові й думки про цілісність і силу держави. Цим 

скористалася Чехія. Частина областей, приєднаних до Великоморавської 

держави Святополком відпала від неї. Тривали військові конфлікти між 

Моравією й Східно-франкським королівством, яке претендувало на деякі землі 
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Великоморавскої держави. Остання якийсь час стримувала натиск свого 

потужного західного сусіда, але державна влада в останніх десятиліттях IX ст. 

значно ослабла. 
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ВЕЛИКОМОРАВСЬКА ДЕРЖАВА 

Велика моравська держава ранньофеодальна держава західних слов'ян в 

ІХ — поч. Х ст.  Більшість дослідників вважає, що основи моравської 

державності були закладені в боротьбі слов'ян з аварами, тому, у висновку, 

Велику Моравію варто розглядати як продовження князівства Само. Державне 

утворення займало території слов'ян Середнього Подунав’я. Вперше назва 

Моравія згадується в західних джерелах в 822 році, коли посли мораван, серед 

інших послів слов'ян, прибули до двору імператора Франкської держави - 

Людовика I Благочестивого [1]. 

Першим історично достовірним правителем Моравського князівства є 

Моймир I -  засновник династії Моймировичів , який об'єднав під своєю владою 

слов'янські племена на північ від Дунаю в басейні річки Морави на частини 
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сучасної Чехії. У 833 році він приєднав до своєї держави Нітранське князівство 

, а в 846  - поширив свою владу на територію Чехії . Розглядаючи історію 

Древньої Русі IX - XI ст., можна побачити, як багато загального в шляхах 

примноження різних слов'янських держав, втім, є ї різниця в їхніх долях. 

 Якщо в центрі Європи слов'яни боролися з латинізованими франками, то 

на сході Європи рідко рік обходився без набігу тюркських кочівників [1]. 

Маючи на меті хрестити Моравію, король Баварії Людовик II Німецький в 829 

році передав землі Моравії під юрисдикцію єпископства Пассау. Моймир I 

підтримав християнських місіонерів, і в 831 році єпископ Регінар Пассаускій 

хрестив його і всіх мораван. При правлінні спадкоємця Моймира Ростислава 

(846-870 р.) Великоморавська держава чинила завзятий опір кількаразовим 

спробам східно-франкських королів підкорити її своїй влади. На той час, 

столиця Моравії, виділялася потужним характером своїх зміцнень. Міцності, як 

повідомляють аннали, були також центрами світської й духовної влади, 

здійснюючи керування окремими територіями Великоморавскої держави [1]. 

З приходом до влади Ростислава, держава перебувала у стадії свого 

розквіту. Починаючи з 850 року Ростислав порвав тісні відносини з Східно-

Франкським королівством і надав притулок противникам Людовика II 

Німецького.При правлінні спадкоємця Моймира - Ростислава (846-870 р.) 

Великоморавська держава чинила завзятий опір кількаразовим спробам східно-

франкських королів підкорити її без влади. Франкські джерела повідомляють 

про потужні фортеці, споруджені Ростиславом і ворожими військами, які 

витримала натиск. Саме названа фортеця Dowina - Девін, де Ростислав в 864 р. 

відбив натиск військ Людовика Благочестивого [2]. 

Церковне підпорядкування Моравських земель баварським центрам у 

Збезлісенні й Пассау негативно позначилося в боротьбі із франками за 

державну незалежність. Духівництво не було опорою держави, воно проводило 

політику своїх королів и герцогів. Тому, рішуча боротьба з експансією 

німецьких феодалів викликала потребу створення у Великоморавії власної 

слов'янської церковної організації. Ця ж боротьба зробила для Великоморавії 
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необхіднім політичне зближеня з Візантією, що також була зацікавлена в 

обмеженні німецького просування на Схід. На прохання князя Ростислава 

візантійський уряд направив у 863 р. у Великоморавію Костянтина (Кирила) та 

Мефодія, діяльність яких здобула важливе політичне й культурне значення в 

історії ряду слов'янських народів. Ця діяльність сприяла створення в них 

церковної організації, пов'язаною із східною православною церквою й з 

богослужінням слов'янською мовою, була закладами й основа писемності 

старослов'янську мовою [3]. 

Братів підтримував князь Ростислав, їхня діяльність була успішною, хоч і 

не легкою, адже у них постійно виникали конфлікти зі священиками 

латинського обряду, які вважали Кирила і Мефодія порушниками церковного 

права і літургічних традицій. Завдяки діяльності Мефодія були перекладені 

християнські книги із грецької на слов'янську мову. Так світ слов'ян центра 

Європи в 862 р. прийняв християнство з рук Візантії [3]. 

В результаті, Велика Моравія стала тим центром, звідки слов'янська 

писемність поширювалося в інші слов'янські землі. У Моравії одержало 

перевагу грецьке й слов'янське духівництво, було допущене богослужіння 

слов'янською мовою. Таким чином, Кирило і Мефодій своєю діяльністю 

допомогли Ростиславу й Святополку добитися незалежності, домогтися 

прихильності й підтримки Папи римського і при цьому залишилися вірними 

Візантії [3]. 

Велика Моравія після смерті Мефодія повернулася під вплив латинської 

культури, а у південнослов'янських і пізніше східнослов'янських землях 

спадщина солунських братів трансформувалася й стала знаряддям сприйняття 

візантійської культури й, нарешті, заперечення, часом в агресивній формі, 

всіляких західних культурних впливів й визнання своєї особливої винятковості 

[2]. 

Питання кирило-мефодіївської місії та її актуальної інтерпретації 

являється відносно складним. З одного боку, нема сумніву в тому, що 

діяльність місії значно вплинула на культурне життя Європи, перш за все в її 
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східній, слов’янській половині, другого боку, не слід переоцінювати її значення 

для нашої країн  [1]. 

Боротьба з агресією німецькіх феодалів стала у Великоморавській 

державі всенародною справою. Незважаючі на те, що германському королю 

вдалось у значній мірі залучити на свій бік великоморавського князя 

Святополка (870-894 рр.), який домігся влади за його підтримки, збереження 

незалежності Великої Моравії було забезпечено рухом народних мас. У 874 р. 

Людовік Німецький був змушеній Визнати незалежність слов'янської держави 

[2]. 

Створення Великоморавської держави й здобуті нею перемоги малі 

важливе політичне значення для всіх західних слов'ян. Влада Великоморавії 

поширилась на Паннонію, заселену в ті часи в основному слов'янами, а також 

на слов'янські землі по верхів'ях Лаби, Одри й у Карпатах [1]. 

Загалом, на роки правління Святополка припадає пік економічного і 

культурного підйому центральних областей Великої Моравії. У південно-

західній Словаччині, на півдні середньої Словаччини та в південних районах 

східної Словаччини особливо значно зросла щільність населення. Святополк 

проводив значущі суспільні і військові реформи, зберігаючи сильні позиції 

Великої Моравії в Центральній Європі. В кінці правління Святополка Римський 

Папа в результаті складних відносин і смерті Мефодія заборонив літургію на 

старослов'янській мові , згодом за папськими легатами були вигнані учні 

Мефодія [2]. 

З 80-х років Почалося поступове ослаблення Великоморавської держави. 

Ця Величезна держава ще не мала внутрішню міцність. До того ж у пануючому 

класі все більшого значення набували елементи, які прагнули оператися на 

західнохристиянську церкву в боротьбі за покріпачення селянських мас [1]. 

При правлінні Святополка у Великоморавії почавлися внутрішні 

хвилювання. Окремі слов'янські племена відпали від держави, і ослаблена 

Велика Моравія не змогла відбити удару, нанесеного їй в 905-906 р. кочовими 

племенами угорців. Угорці завоювала словацькі землі, що становили значну 
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частину Великоморавської держави. Із цього часу історичний розвиток 

словаків, які підпали під іноземне ярмо, пішов особливим шляхом, 

відрізняючись від розвитку чехів, які утворили свою самостійну державу [2]. 

Тому, наприкінці IX ст. Великоморавська держава розкололася в 

результаті нападу угорських племен, що розташувалися в басейні Дунаю, зі 

Східної Європи, та за порівняно не великий період його існування, розвинена 

матеріальна культура, ідеологія, форми соціальної організації населення внесли 

свій вплив на мешканців сусідніх слов'янських територій, сприяючи їхній 

градації та формування їхньої державності. 
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ЧЕСЬКЕ КНЯЗІВСТВО У IX – XI СТ. 

Актуальність дослідження полягає у вивченні процесу створення і розвитку 

Чеського князівства, його економічного та політичного становища у час,коли 

колишня частина Великої Моравії,  стала самостійним князівством. 

 Утворення держави Пржемисловичів. У середині ІХ ст. з чеських 

племінних князівств починає виділятися середньочеське князівство 

Пржемисловичів. Біля 870 р. князь Неклан (850 – 875 рр.) приєднав до нього 

землі лучан (на півдні Чехії), де правив князь Властіслав [1]. Перший відомий 

князь династії Боривой I жив наприкінці 9 століття і ймовірно сидів у Лівому 

Градці. Підкорився великоморавському князю Святополку і прийняв хрещення. 
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Між інші визначні князівські династії належали Славниковці, князі племені 

хорватів. Після смерті Святополка влада Моравії над чеськими землями 

скінчилася і чеські князі потрапили під вплив Східнофранкського королівства. 

У змаганні між різними племенами та їхніми князівськими династіями 

показалося найсильнішим плем'я чехів та його князі з династії 

Пржемисловичів[3]. Згадки про інші чеські князівські династії з винятком 

Славниковців скоро щезли і далі згадується лише чеський князь Болеслав І, 

який з допомогою військової дружини заволодів не тільки територію Чехії, але і 

Моравію та значну частину Сілезії та Малопольщі. У 973 році було засноване 

празьке єпископство, чим було зроблено черговий крок до зміцнення чеської 

державності. Однак після посилення влади Польщі за влади короля Болеслава 

Хороброго межі Чеського князівства було стабілізовано тільки в кордонах 

сьогоднішньої Чехії та Моравії. 

 В питанні наслідництва на княжий трон часто сперечалось кілька сил як 

наслідок права вибору чеських вождів, принципу сеньйорату і пізніше 

прімогенітури,а також військової сили різних груп. Результатом були помірно 

часта боротьба за княжий престол в рамках самотнього пржемисловського роду 

[4]. 

 У 1198 році Чеське князівство остаточно стало спадковим Чеським 

королівством з видатними привілеями країни в рамках Імперії а також 

компетенціями правлячого володаря. До того часу чеські князі ставали лише 

спорадично королями, як напр. Вратислав ІІ у 1085 році і Владислав ІІ у 1158–

1172 рр.Сходячи на чеський трон у 935 році князь Болеслав завоював прилеглі 

землі Моравії і Сілезії, а також розширив володіння на сході далі до Кракова. 

Він учинив опір наступникові Генріха королю Оттону I, перестав сплачувати 

данину, напав на союзника саксів у північно-західній Богемії і в 936 увійшов у 

Тюрингію.Після затяжного збройного конфлікту король Оттон I у 950 р. взяв в 

облогу замок, який належав синові Болеслава, і Болеслав, нарешті, підписав 

мирний договір, де він визнав сюзеренітет Оттона І і пообіцяв поновити 

виплату данини. Чеські війська Болеслава як союзника короля билися разом з 
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німецькою армією у Битві на річці Лех 955 року і після поразки угорців він 

одержав землі Моравії на знак визнання своїх заслуг [2]. 

 Празьку архієпархію, засновану 973 року під час правління князя 

Болеслава II, було підпорядковано архієпископству Майнца Таким чином, 

правителі з династії Пржемисловичів використовували німецьке союзництво 

для зміцнення своєї влади у боротьбі з незмінно бунтівною місцевою знаттю та 

одночасно з усіх сил намагалися зберегти свою автономію від імперії.  

 Чеське князівство вдалося остаточно згуртувати в 995 році, коли 

Пржемисловичі розгромили своїх суперників із династії Славниковичів, 

об'єднали чеські племена і встановили форму централізованого правління, яку, 

однак, стрясали внутрішні династичні чвари.  

 У 1002 князь Владивой домігся жалуваної грамоти на Чеське князівство з 

рук короля Генріха II, після чого внутрішньо повністю суверенне Чеське 

князівство стало частиною Священної Римської імперії.  

 Після того, як Владивой наступного року помер, польський князь 

Болеслав I Хоробрий загарбав Богемію і Моравію. У 1004 р., після того, як за 

допомогою німецького короля Генріха II поляків було знову вигнано з Чехії, 

чеський князь Яромир отримав свою країну від короля у феодальне володіння. 

Чеський князь Бржетислав відвоював моравські землі в 1029 р., якими відтоді 

зазвичай правив молодший син того чи іншого чеського короля. Близько 1031 

р. Бржетислав вдерся в Угорщину, щоб завадити її подальшому розширенню, і 

в 1035 р. допоміг імператору у боротьбі проти лужичан [1]. 

 1040 року Бржетислав у битві при  Брудеку (чеськ. Brůdek) розбив військо 

німецького короля Генріха ІІІ, яке вдерлося в Чехію. Але в наступному році 

Генріх ІІІ обложив Бржетислава у Празі і приневолив його відректися від усіх 

завоювань, окрім Моравії. У 1047 Генріх уклав мирний договір між 

Бржетиславом і поляками.Син Бржетислава Вратислав II підтримував Генріха у 

його боротьбі проти Папи, антикоролів і заколотників у Саксонії за час його 

довгого владарювання. Чеські війська проявили неабияку хоробрість, і в 1083 

році він вступив з Генріхом та його збройними силами у Рим. За підтримку 
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Генріх присвоїв йому довічний королівський титул, і Вратислав у 1085 році 

став першим королем Богемії. Зате зовнішня політика його наступника 

Бржетислава II спрямовувалася головним чином на сілезький конфлікт, коли 

поляки не платити мита за відступлені Бржетиславом I території [2]. 

 Отже, Че́ське князів́ство - колишня частина Великої Моравії, яка стала 

самостійним князівством у ІХ столітті і припинила існування на початку ХІ 

сторіччя, коли ввійшла до складу Священної Римської імперії. Династія 

Пржемисловичів, яка правила Богемією з ІХ століття, залишалася при владі 

упродовж усього Високого Середньовіччя до припинення роду по чоловічій 

лінії зі смертю Вацлава III Богемського у 1306 році. За Оттокара I, в 1198 році, 

Чеське князівство підвищилося в статусі до спадкового королівства.Так, попри 

складне економічне становище та політичну не стабільність, Чехія протягом 

трьох століть перетворилася на центр, потенційна сила якого набагато 

виразніше виявилася вже в наступному столітті. 
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СТАНОВЛЕННЯ ТА РОЗВИТОК ЧЕСЬКОГО КОРОЛІВСТВА 

Актуальність теми Чеська державність сягає корінням ІХ стй, коли на 

території сучасної Чеської Республіки сформувались перші князівства, які на 

кінець ХІ ст. утворили Чеське королівство. Розквіт Чеського королівства 

припадає на середину ХІV ст., коли країною правив король Карел IV. Релігійні 

ворожнечі, міжусобиці, династичні війни поступово призвели до занепаду 

чеської корони і після 1620 р. Чехія майже на 300 років стала васальною 

частиною імперії Габсбургів.  

Метою дослідження є: історичне становлення та розвиток Чеського 

королівства XI-XIX століття. 

Завдання: важливо з’ясувати низку складних і дискусійних питань, 

пов’язаних із передумовами та розвитком станової монархії та королівства 

загалом, причини  розвитку , розквіту та подальшого занепаду держави, 

діяльністю та функціями органів станового представництва впливом станових 

та релігійних протистоянь на політичну ситуацію країни. 

Об’єктом дослідження Чеське королівство періоду XI-XIX. 

Предметом вивчення зміна династій від зародження до його розпаду, 

зовнішня та внутрішня політика правителів Чеського  королівства, зародження, 

розвиток та апогей Чехії. 

Висновок:  В основу становлення Чеського королівства послужило : 

питанні наслідництва на княжий трон часто сперечалось кілька сил як наслідок 

права вибору чеських вождів, а також військової сили різних груп. Результатом 

була помірно часта боротьба за княжий престол в рамках самотнього 

пржемисловського роду. Римські імператори чи німецькі королі повторно 

використовували ці суперечки на свою користь і втручалися до справ Чеського 
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князівства. Також підвищення чеських володарів на королів, або введення до 

прав імперських кюрфірстів було у випадку Вратислава ІІ, Владислава 

ІІ і Пржемисла Отакара І ведено намаганням тодішніх римських імператорів 

тісніше прив'язати чеські землі до Імперії. У 1198 році Чеське князівство 

остаточно стало спадковим Чеським королевством з видаными привілеями 

країни в рамках Імперії а також компетенціями правлячого володаря. До того 

часу чеські князі ставали лише спорадично королями, як наприклад Вратислав 

ІІ у 1085 році і Владислав ІІ у 1158–1172 рр.  

Розвиток Чеського королівства При Карлі I (1346-1378) мало важливу 

роль розвитку Чехії в Європі: в Празі була заснована архієпископська кафедра, 

якою були підпорядковані єпископства Ольміцьке і новозасноване 

Літомишильське. Карл заснував у Празі знаменитий університет ( 1348 рік ), 

перший в середній і східній Європі. Його турботи про безпеку і про поліпшення 

шляхів сполучення, його споруди ( Празький град , величний собор св. Віта , 

замок Карлштейн, міст в Празі та ін.), старання поширити виноробство, лісове 

та рибне господарство, основу « нового міста» в Празі, заступництво торгівлі і 

промисловості - все це сприяло незвичайному підйому економічного добробуту 

країни. Карл I значно розширив володіння чеської корони (придбання земель, 

маєтків і міст),  зміцнення верховної влади. Ставлячи головною своєю метою 

зміцнення королівської влади в Чехії, Карл видав закон про порядок 

престолонаслідування (1348 рік): трон успадковує завжди старший син 

короля; жінки успадковують тільки за відсутністю чоловічих представників 

роду; в разі припинення роду в чоловічій і жіночій лініях, трон заповідається з 

обрання сейму. Виборче право сейму було підтверджено і в знаменитій Золотий 

буллі 1356 року.  

Часті зміни династій, а також міжусобні війни за престол та владу, в кінці 

привели до політично та економічного краху королівства. 
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ЧЕСЬКЕ КОРОЛІВСТВО В ІСТОРІЇ ЧЕХІЇ 

Актуальність вивчення цієї теми, дає змогу для подальшого дослідження 

історичних процесів та події що відбуватимуться з Чеським королівством , її 

вивчення передбачає розуміння одного із періодів історії Чехії на шляху до 

подальших змін, адже всі історичні події які відбуваються протягом століття 

мають вплив та наслідки на державу. 

-Утворення держави Пржемисловичів 

Пржемисловичі — чеська князівська і королівська династія в IX—XIV 

століттях. З ХІІ століття  Пржемисловичі — спадкові королі. За їх правління 

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%BE%D1%81%D0%BA%D0%BE%D0%B2%D1%81%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D0%B3%D0%BE%D1%81%D1%83%D0%B4%D0%B0%D1%80%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D1%8B%D0%B9_%D1%83%D0%BD%D0%B8%D0%B2%D0%B5%D1%80%D1%81%D0%B8%D1%82%D0%B5%D1%82_%D0%B8%D0%BC._%D0%9C._%D0%92._%D0%9B%D0%BE%D0%BC%D0%BE%D0%BD%D0%BE%D1%81%D0%BE%D0%B2%D0%B0
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%BE%D1%81%D0%BA%D0%BE%D0%B2%D1%81%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D0%B3%D0%BE%D1%81%D1%83%D0%B4%D0%B0%D1%80%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D1%8B%D0%B9_%D1%83%D0%BD%D0%B8%D0%B2%D0%B5%D1%80%D1%81%D0%B8%D1%82%D0%B5%D1%82_%D0%B8%D0%BC._%D0%9C._%D0%92._%D0%9B%D0%BE%D0%BC%D0%BE%D0%BD%D0%BE%D1%81%D0%BE%D0%B2%D0%B0
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%98%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%80%D0%B8%D1%87%D0%B5%D1%81%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D1%84%D0%B0%D0%BA%D1%83%D0%BB%D1%8C%D1%82%D0%B5%D1%82_%D0%9C%D0%93%D0%A3
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D0%BB%D1%83%D0%B6%D0%B5%D0%B1%D0%BD%D0%B0%D1%8F:%D0%98%D1%81%D1%82%D0%BE%D1%87%D0%BD%D0%B8%D0%BA%D0%B8_%D0%BA%D0%BD%D0%B8%D0%B3/521103158X
http://runivers.ru/lib/book3091/9735/
https://books.google.ru/books?id=PSbTAAAAMAAJ&printsec=frontcover&hl=ru&source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false
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було зміцнено центральну владу, зросли військова сила та міжнародний 

авторитет Чеської держави. В 1212 Священна Римська імперія визнала 

незалежність Чехії. 

Династія Пржемисловичів, яка правила Богемією з ІХ століття, 

залишалася при владі упродовж усього Високого Середньовіччя до припинення 

роду по чоловічій лінії зі смертю Вацлава III Богемського у 1306 році. 

За Оттокара I, в 1198 році, Чеське князівство підвищилося в статусі до 

спадкового королівства. Пржемисловичі в 50—80-ті роки XI ст. проводили 

активну зовнішню політику. Вони ревно захищали власні права і для зміцнення 

влади вміло використовували чвари у Священній Римській імперії, шукаючи 

вигідних союзників [ 2, с. 160]. 

-Чеське королівство у XIII ст. 

Перехід до грошової ренти в Центральній Європі відбувався у XIII-XIV 

ст., на одне-два століття пізніше, ніж у Західній Європі. У Чеських землях 

інтенсивне освоєння нових земель почалося з середини XII ст. й тривало в XIII 

ст. Відносно вигідні економічні умови, сприятлива внутрішня та зовнішня 

ситуація піднесли Чехію в XIII ст. як одну з провідних країн Центрально-

Східної Європи. 

Саме в цей важливий період чеським князем став Пржемисл І Отакар.  

З першої половини XIII ст. було скасовано принцип старшинства і 

встановлено принцип примогенітури.  

Перший договір між державою і церквою створював передумови для 

визнання католицькою церквою пріоритету короля та її всебічного розвитку [1, 

c. 136]. 

Церква ставала одним з цілком природних станів середньовічного 

суспільства. 

У період міжцарів'я у Священній Римській імперії, за Пржемисла II, 

посилилася боротьба Чехії за приєднання нових територій і вихід до 

Середземного й Балтійського морів. Німецькі князі побоювались зміцнення 

Чеського королівства. У країні після загибелі Пржемисла II Отакара запанував 
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хаос. Це дало змогу дворянській опозиції виявити свою силу. У 1282 р. земська 

управа, за підтримки більшості дворянства, взяла у свої руки владу в країні. 

Після п'яти років смути ситуація в країні нормалізувався. Шляхта обрала 

королем Вацлава II і разом з ним виступила носієм державної влади. 

Наприкінці XIII ст. Вацлав II захопив польські землі й 1300 р. коронувався 

польською короною. Але вже у 1305 р. Польща відокремилася від Чехії. 

В 1305 р. Вацлав II помер, а його сімнадцятилітнього сина Вацлава НІ, який 

правив усього один рік (1305-1306), убили в Оломоуці. Після цього рід 

Пржемисловичів за чоловічою лінією перервався [1, с. 137]. 

 -Соціально-економічний розвиток 

У Х.ст в чеських землях зміцнюються феодальні відносини й різко 

зростає кількість феодально залежних селян. Князь, очолюючи державу, був 

верховним володарем землі. Він мав широкі привілеї: право на користування 

лісами, водами, корисними копалинами, на будівництво замків, карбування 

монети. 

В XI ст. відбувається диференціація і серед самих феодалів. Поступово 

виникає прошарок вищої шляхти. Здебільшого — це вихідці з середовища 

дружинників, які за службу князеві діставали землю з селянами.Наприкінці XI 

ст. в чеському суспільстві сталися важливі зміни. Заселяються вільні землі, 

підвищується культура їх обробітку, зростає ефективність господарювання. У 

XII ст. в загальних рисах сформувалася васальна система як одна зі складових 

більш індивідуалізованих прав, привілеїв та обоє ’язків.З появою феодальної 

власності на землю з 'являється і феодальний імунітет, за яким окремі права і 

функції центральної влади переходять до власників землі. 

У XIII ст. виробництво сільськогосподарської продукції зросло 

принаймні у два рази порівняно з попереднім. Завдяки цьому істотно 

підвищився рівень ринкових відносин, збільшився обіг у торгівлі 

сільськогосподарською продукцією, що, своєю чергою, зумовлювало подальше 

поглиблення поділу праці, сприяло розвиткові несільськогосподарського 

виробництва й, нарешті, зростанню чисельності населення. 
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Іншим важливим чинником, що мав далекосяжні економічні й політичні 

наслідки, стало різке зростання видобутку й обробки коштовних металів, 

насамперед срібла та золота. 

Третьою визначальною рисою соціально-економічного розвитку XIII ст. стали 

істотні зміни у складі та густоті населення, в його структурі [1, с. 139]. 

-Розвиток Чеських міст 

Зміни в сільському господарстві й торгівлі в другій половині XII — на 

початку XIII ст. на чеських землях сприяли підвищенню ролі міст як центрів 

торгового обміну й ремісничого виробництва. XIII ст., поряд зі старовинними 

поселеннями міського типу — Прагою, Оломоуцем, Брно — виникають перші 

справжні міста. їх засновував насамперед король. Закладення міст відбувалося 

на принципах приватного підприємництва. Його здійснював локатор, який 

забезпечував прибуття нових жителів, розподіл ділянок і будівництво. Міщани 

регулярно сплачували зі своїх ділянок королю чи великому шляхтичу грошовий 

оброк. У Чехії поширювались нюрнберзьке і магдебурзьке право, у Моравії — 

система привілеїв що , виникла у Відні.  У другій половині XIIIст. в містах 

виникли міські ради, до складу яких обиралися багаті городяни. Велику роль у 

житті міста відігравало загальне віче. Найчисленнішим прошарком міщан були 

ремісники, більшість яких становили чехи. Заснуванню ряду міст у Чехії сприяв 

видобуток корисних копалин, зокрема срібла [1, с.142]. 

-Політична ситуація в Чехії в першій третині XIV ст. 

У 1306р. королем проголошено Генріха Хорутанського (Карінтійського). 

Імператор Священної Римської імперії Альбрехт Габсбург рушив з військом на 

Чехію, прагнучи посадити на престол свого сина Рудольфа. Генріх мусив 

залишити престол, королем обрали Рудольфа Габсбурга (1306—130/% який 

зобов’язався визнати всі привілеї чеської держави і чеської шляхти. Після 

смерті Рудольфа, за домовленістю з Альбрехтом, чеський престол мав посісти 

Фрідріх Красивий. Противники австрійської партії знову висунули кандидатуру 

Генріха Хорутанського, який був одружений з сестрою покійного Вацлава 



 

211 

 

III.Серед чеської шляхти не було єдності. Група можновладців, очолювана 

Генріхом з Липи, підтримувала короля [1, с.143]. 

-Чеська корона за правління Карла IV 

Величезний вплив на історичний поступ Чехії здійснив син Яна 

Люксембурзького — чеський король Карл. Період його правління ввійшов у 

історію під назвою золота доба ”Перебуваючи на троні (1346—1378), Карл 

основну увагу приділяв вирішенню внутрішньополітичних питань як у самій 

Чехії, так і у всій імперії. Ставши чеським королем, Карл запровадив цілу низку 

правових актів, спрямованих на зміцнення своєї влади, повернув короні 

відторгнуті землі, створив умови для наступу на панську Кодифікацію 

правових норм устрою Священної Римської імперії Карл здійснив у “Золотій 

буллі” олігархію. “Золота булла ”підтверджувала свободу обрання чеського 

короля в Чеському сеймі у випадку припинення династії, а імператор не міг 

самостійно призначати чеського короля або змінювати статус Чеського 

королівства. Особлива увага до Чехії (богемо центризм) як політичного центру 

імперії виявилася в намаганні Карла IV підвищити статус Праги. За його 

правління це місто вважалося не тільки столицею земель Чеської корони, а й 

центром архієпископства і резиденцією імператора [3, с.370]. 

Висновок: Отже , дана тема нам відкриває історію Чеського королівства 

та її розвиток впродовж  ІХ-XIV століття. Ми змогли дізнатися які історичні 

події відбувалися. Чеське королівство в історії Чехії це захоплююча історія. Ми 

змогли побачити , які зміни відбулися в соціально – економічному розвитку, а 

їх відбулося чимало. Розглянули те як з малесеньких міст , розвинулися дуже 

великі  на теперішній час  міста. Політична ситуація була важка, адже кожен 

хотів посадити на престол свою людину. В Чеської знаті не було єдності. Та 

найкращим періодом для Чехії став період за правління Карла IV. Цей період 

навіть отримав назву «Золота доба». З вивченням історії Чехії я почерпнула для 

себе багато цікавого та нового! 
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ЗАРОДЖЕННЯ ТА РОЗВИТОК КУЛЬТУРИ ЧЕХІЇ 

Актуальність: впродовж останніх років, у зв´язку із утворенням 

незалежної Чехії, зріс науковий інтерес та кількість публікацій, присвячених 

певним аспектам суспільних процесів у чеських землях. 

Актуальним є те, що процеси ХІІ- XVІІ ст. проходили у чехів на 

широкому історичному тлі «пробудження» та розвитку народів Європи. 

Україна і Чехія є близькими сусідами і на початку їх становлення, розвиток був 

майже однаковим. 

Мета: метою даного дослідження є висвітлення специфіки культурного 

становлення і розвитку чеського суспільства. 

Предмет: активні складові чинники процесу культурного становлення та 

національного самоусвідомлення. 

Об´єкт: чеське населення, як рушій еволюції на шляху до культурного 

збагачення. 

У І тис. до н. е. на території сучасної Чехії проживали різні племена 

давніх германців. У 12 р. до н. е. пасинок римського імператора Августа – 

Клавдій Друз, здійснив військовий похід на землі германців і дійшов до р. 

Лаби. Поява германців призвела до економічного і культурного занепаду 

чеських земель. Заселення території Чехії слов’янами тривало в V – VІ ст. 

Найдавніші слов’янські групи осідали насамперед на родючих рівнинах 
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Південної Моравії і Центральної Чехії, де створили оригінальну культуру 

племен кераміки празького типу. Вони займалися землеробством і 

приселищним скотарством. 

До наших днів дійшли легенди про те, що плем’я чехів привів на терени 

Центральної Європи “праотець Чех”, який побачив з пагорба Ржип красу цієї 

землі й тому обрав тутешні краї для розселення одноплемінників. Історичні 

хроніки повідомляють, що у 845 р. чотирнадцять чеських вождів зі своїми 

дружинами прибули до Регенсбурга, щоб заприсягнутися королю 

Східнофранкської держави. Цей акт супроводжувався прийняттям 

християнства [3, с. 131]. 

У «Чеській хроніці» Козьми Празького (початок XII століття) 

розповідається про прибуття в Богемію слов’янського племені на чолі з 

«прабатьком Чехом». Потім у чеському варіанті легенди з’явився і Лех, а в 

польському варіанті легенди також і Рус [2, с. 226]. 

Розповсюдження освіченості наприкінці ХІ – на початку ХІІ ст. призвело 

до появи чеської рукописної книги. Найбільш цінна з них – «Вишеградський 

кодекс» (1083 р.) – збірка євангельських текстів з 35 мініатюрами, створена з 

нагоди коронації Вратислава ІІ. В ХІ ст. з’явилися аннали – щорічні записи 

подій. Запрацювала майстерня переписувачів книг. З розвитком Чеської 

держави і зміцненням її міжнародного авторитету виникла необхідність 

створення історичної концепції державності. 

У 1033 – 1096 рр., з перервами, в Чехії діяв важливий культурний центр 

слов’янської культури – монастир на р. Сазава. Його спочатку очолив Прокіп – 

прибічник незалежності від німецької культури. Хоча монастир був 

католицьким, в ньому активно продовжувався розвиток спадку слов’янських 

культурних центрів часів Великої Моравії.  

З появою грошів у Чехії заборонялась вільна торгівля та обіг срібла, яке 

слід було обов’язково міняти на монету. В результаті значно активізувалась 

міжнародна торгівля, а Прага стала одним із провідних політичних і 

культурних центрів середньовічної Європи. 
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Чеські історики визначають гуситський рух як першу європейську 

революцію, яка розхитала систему середньовічного суспільства та авторитет 

римсько-католицької церкви. Як відзначив дослідник П. Вандич, «Гуситський 

переворот оцінюють по-різному: як частину загальноєвропейської кризи, що 

вперше проявилася в Чехії, або як вияв специфічних чеських умов; як 

передреформацію або як чеську реформацію; як національну або буржуазну 

реформацію. Можливо, це була найважливіша подія в чеській історії. 

Універсальний та місцевий елементи змішалися, щоби підняти революцію, яка 

змінила релігію, культуру, політику, економіку та суспільство [1, с. 67]. 

У ХІІІ ст. були закладені основи культурного розвитку, які стали 

визначальними для всього наступного феодального періоду. Як і в Західній 

Європі, в Чеському королівстві суспільство поділялося на три стани, в кожного 

з яких домінував свій тип культури. Широкі народні маси зберегли чимало 

слов’янських елементів у фольклорі, міфології та побуті. Культурі правлячого 

стану феодалів був притаманний лицарський стиль, принесений з Франції і 

Німеччини.  

Наприкінці ХІІІ – на початку ХІV ст. в Чехії з’явилися перші літературні 

твори чеською мовою – «Острівна пісня», «Молитва Кунгути». Вершиною 

чеської літературної творчості цього часу стала римована «Хроніка» Даліміла 

(1308 – 1314), що мала протинімецьку спрямованість. 

У першій третині ХІІІ ст. готичне мистецтво поширилося в чеських 

землях з країн Заходу. Завдяки монахам цистерціанського ордену з’явилася 

готична архітектура. Перші готичні храми побудували в Осеке, Градіште над 

Їізерою, Помуках та інших містах. У світському зодчестві чеської готики 

важливе місце посідають феодальні замки, споруджені у ХІІІ – ХІV ст. 

Оборонну систему замків чеські будівничі запозичили з Німеччини. Разом з 

тим, вони створили тип розкішних палаців, наприклад, у королівському замку 

Звіков. 

Розквіт чеської культури у ХІІІ – ХV ст. припав на правління Карла ІV – 

вискоосвіченої людини невичерпної ініціативи і творчого розуму. Карл ІV був 
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один з небагатьох правителів середньовіччя, який підготував свою 

«Автобіографію». Двір Карла ІV був першим місцем на північ від Альп, де 

з’явився дух раннього італійського гуманізму. Карл прагнув надати Празі – 

резиденції імператора, вигляду самого значного міста в імперії. Столицю 

прикрашало багато блискучих споруд в готичному стилі. В 1348 р. Карл ІV 

заснував Нове місто, розширивши таким чином межі Праги. Зазнали 

перебудови Королівський палац у Празькому Граді, Вишеград, споруджувалися 

нові храми [1, с. 68]. 

Найбільшою будовою світського зодчества епохи Карла ІV був замок 

Карлштейн, споруджений у 1348 – 1365 рр. за зразком французьких 

королівських замків. Центром споруди є каплиця Святого Хреста, прикрашена 

130 картинами станкового живопису з майстерні Теодорика – знаменитого 

придворного художника Карла ІV. 

Найважливіша освітня і культурна подія Чехії у ХІV ст. – заснування 

Карлом ІV в Празі університету, за зразком якого згодом було створено 

університети в Кракові, Відні, Гейдельберзі. Прикметно, що печатка 

університету свідчить про його належність до Чеської держави, а не імперії. На 

печатці зображено покровителя Чеської землі Св. Вацлава. Ця традиція 

зберігається до нашого часу. Надзвичайно важливе значення для розвитку 

освіти мав гуситський рух, який надав можливість отримання освіти широким 

колам населення [1, с. 69]. 

Однією із причин поганого становища було перебування у складі 

монархії Габсбургів. Окрім сповільнення економічного розвитку відбулося 

фактичне припинення розвитку чеської культури, гальмування процесу 

перетворення чеської народності в модерну націю. Проте чеський народ 

знайшов у собі сили не тільки для протистояння цьому, але й для національного 

відродження. 

На початку ХVІ ст. на розвиток культурного життя в Чехії ще мала вплив 

гуситська революція. Насамперед це виявлялося у зростанні ролі чеської мови. 

Цьому сприяло книгодрукування. У 1526 р. у чеських землях діяли 11 
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типографій, з них 5 великих, що видавали різноманітну чеську літературу. У 

1515 р. побачила світ перша чеська газета, яка щоправда випускалася 

нерегулярно. 

У ХVІ ст. панівне становище в культурній сфері належало мешканцям 

міст. Без освіти розвиток господарської діяльності у містах був неможливим. 

Наприкінці ХV – на початку ХVІ ст. у великих королівських містах та містах і 

містечках феодалів діяли світські школи, що займали провідне місце до 

середини ХVІ ст. [1, с. 90].  

Особливої різноманітності та глибини мистецьке та наукове життя 

набрало у часи правління Рудольфа ІІ. Людина високої культури та ерудиції, 

колекціонер творів мистецтва, меценат, він створив умови для розквіту 

духовного життя. При його дворі працювали видатні європейські митці та 

вчені, зокрема, видатний астроном Тихо Браге та видатний астроном і 

математик Йоган Кеплер. У Празі Кеплер відкрив перші два закони руху 

планет. 

Наприкінці XVIІІ ст. у чеському суспільстві поширювалися ідеї 

Просвітництва, зародився його чеський напрям, який надалі трансформувався у 

процес національного відродження. 

Чеське становления — складний, суперечливий і багатогранний процес, 

який поєднав у цілісному комплексі культурно-національного розвитку 

населення сучасної Чехії. Через вдале правління в ХІ ст. закладаються стійкі 

підвалини для розвитку культури, ідеології, менталітету. 

Різке зростання видобутку й обробки коштовних металів мали 

далекосяжні економічні й політичні наслідки. Колонізація нових земель, яка не 

загрожувала обмеженню прав чи гноблення корінного населення несла великий 

досвід у розвитку культури. 

 

Список використаних джерел: 

1. Зінько Ю. А., Калитко С. Л., Кравчук О. М., Поп І. І. Нариси історії Чехії. 

Навчальний посібник для студентів вищих навчальних закладів. – Вінниця: 

ТОВ  "Нілан - ЛТД", 2017. – 467 с. 



 

217 

 

2. Козьма Пражский. Чешская хроника. Москва, 1962. 

3. Яровий В.І. Історія західних і південних слов'ян. 

 

 

Олеся Дунас 

студентка ІС-11 

ТНПУ ім. В. Гнатюка 

 

ГУСИТСЬКИЙ РУХ XV СТ.,  ЙОГО РОЛЬ І ЗНАЧЕННЯ В ІСТОРІЇ ЧЕХІЇ ТА 

ЄВРОПИ 

Гуситський рух - боротьба чеського народу в першій половині XV ст. 

проти католицької церкви та німецького засилля, що вилилася в так звані 

гуситські війни. Сама назва «гусити» походить від імені видатного чеського 

проповідника і мислителя Яна Гуса. 

Актуальність теми полягає в тому, що є найрізноманітніші концепції, 

зокрема визначення суті гуситського руху, його наслідків і ролі. Слід зазначити, 

що вчення Яна Гуса вийшло далеко за межі середньовічної Чехії, справивши 

вплив на всю Південно-Східну Європу. Метою дослідження було створення 

важливої концепції явища гуситських воєн у Чехії, визначення їх місця та ролі в 

історії чеського народу. 

Гус був одним із перших в континентальній Європі послідовників ідей 

англійця Джона Вікліфа - передвісника Реформації, який боровся проти 

зловживань Римської курії, одним з перших реформаторів католицької церкви, 

що майже на сторіччя випередив своїх наступників - Мартіна Лютера, Жана 

Кальвіна та Ульріха Цвінглі [1]. 

Гус критикував католицьке священство і Папу, авторитет котрого ставив 

нижче авторитету Святого Писання. Кому таке сподобається ?! 

«Кожен християнин повинен шукати правди, ризикуючи благополуччям, 

спокоєм і життям», - заявив на весь світ Ян Гус. 
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Його вчення полягало в тому, що наявний порядок у церкві необхідно 

змінити, а люди мають повернутися до того життя, яке заповідав Христос, у 

суспільстві не повинно бути несправедливості, експлуатації та безморальності 

[2, с.152]. 

У 1413 р. теологічний факультет Празького університету засудив Гуса як 

єретика. Його звинуватили в помилках о науці про таїнства, святих, відпущення 

гріхів, а також підрив авторитету церкви і непокірність Папі та єпископам. 

6 липня 1415 р. міська рада Констанци винесла ухвалу стратити Яна через 

спалення. Одна з легенд говорить, що останніми словами, які промовив 

філософ на вогнищі були: «Я лише Гусак, за мною прийде Орел». Так Гус 

передбачив прихід нового Реформатора церкви, діяльність якого стане 

успішною – Мартіна Лютера. Наслідки Реформації віддалися ще більш 

нищівними для Європи релігійними війнами між католиками і протестантами, в 

порівнянні з якими гуситські війни були легким подихом вітерця. 

Коли тіло Гуса згоріло, його прах разом із землею, де він лежав, був 

зібраний і кинутий до Рейну. Його гонителі були упевнені, що вони викорінили 

істину. Та вони навіть і не підозрювали, що прах, віднесений в океан, буде 

схожий на насінини, розсіяні по всіх країнах, які принесуть плід через 

проповідників істини у нових місцях [3]. 

Після цієї страти почалися Гуситські війни, що тривали півтора 

десятиліття: чеські повстанці розбили безліч європейських армій, пустивши 

кров лицарства з усього континенту . 

Передумовами гуситського руху стали:  

 соціально-економічні (міжкласові) суперечності;  

 німецька мирна колонізація чеських земель (з XII ст.) сприяла 

економічному зростанню країни; німці панували у промисловості, торгівлі й 

міському самоврядуванні; 

 посилення позицій католицької церкви (великі земельні володіння, симонія, 

вилучення більшої частини десятини на користь Риму, продаж 

індульгенцій); 
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 зростання незадоволення чехів католицькою церквою та німецьким 

пануванням. 

Приводом до повстань стала страта Яна Гуса у 1415 році. 

Звістка про мученицьку смерть Я. Гуса викликала в Чехії хвилю обурення 

й посилила реформаторські прагнення суспільства. В країні розпочалася 

справжня революція [2, с.153]. 

Новина про смерть Гуса змусила знать і лицарство Богемії і Моравії 

виступити як проти Констанцського собору, так і проти імператора Сигізмунда, 

який не дотримав слова і не вберіг Яна Гуса від судилища. У відповідь 

Сигізмунд надіслав лист, в якому пригрозив розправою всім послідовникам 

Гуса і Вікліфа, серед яких були радикально налаштовані селяни, дрібні міщани, 

що отримали назву «таборити» (за назвою гори Табор, поблизу якої відбулось 

формування їх військових загонів на чолі з Яном Жижкою) та частина чеської 

шляхти і бюргерства, які були поміркованими гуситами і увійшли в історію як 

«утраквісти» чи «чашники» (символ - чаша для причастя, звідси й назва). 

30 липня 1419 року в Празі почалось повстання проти короля Богемії 

Вацлава IV (брата Сигізмунда) і католицького духовенства, під час якого 

радикальні гусити захопили владу і викинули з вікон ратуші 7 міських радників 

(Перша дефенестрація); католицькі монастирі були розграбовані і спалені, а 

ченці вбиті. Після смерті короля Вацлава в серпні 1419 року масові виступи 

охопили всю Чехію. Таборити підтримали основні вимоги чашників, які на 

основі вчення Гуса сформулювали «Чотири празькі статті», що були спрямовані 

на реформування католицької церкви і її позбавлення економічної та світської 

могутності, і об'єднались разом проти імператора Сигізмунда. 

У відповідь папа римський 1 червня 1420 року оголосив хрестовий похід, 

основу якого склали німецькі, угорські і польські лицарі; із заходу і півдня на 

Чехію вирушили австрійські та баварські війська. У червні Прага була взята в 

облогу. Однак 14 липня війська під керівництвом Яна Жижки завдали нищівної 

поразки хрестоносцям. Сейм, скликаний у місті Чаславі в червні наступного 
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року, обрав новий тимчасовий уряд, «Чотири празькі статті» були проголошені 

законом, а Сигізмунд позбавлений чеського престолу. 

Після смерті від чуми Яна Жижки в жовтні 1424 року гуситів очолив 

досвідчений полководець, колишній священик Прокопій Голий. Радикально 

настроєний, він перейшов від оборони у наступ і здійснив успішні походи в 

Сілезію, Німеччину та Австрію. Однак епідемія чуми ослабила чеське військо і 

воно припинило активні військові дії. Тим часом проти нього було організовано 

ще три хрестових походи, які зазнали поразки. 

У 1431 році розпочав роботу Базельський собор, який ініціював 

переговори з гуситами. Вони закінчились через два роки компромісом між 

чашниками і католиками. Проти угоди з католиками виступили таборити. 

Протистояння двох напрямків гуситів завершилося 30 травня 1434 року битвою 

біля села Липани, в якій таборити зазнали поразки, а Прокопій Голий загинув. 

Фактично таборити перестали існувати як політична сила. Залишки їх 

військових формувань були розбиті в 1437 році. Рік перед тим Сигізмунд 

Люксембург вдруге став королем Чехії, прокоментувавши битву біля Липан 

словами: «Чехів можуть перемогти лише чехи» [4]. 

З прийняттям «Базельських компактатів» і легалізацією гусизиму Чехія 

стала своєрідним острівцем віротерпимості серед християнських країн  Заходу. 

Чехія провіщала майбутню Реформацію, однак ще тривалий час залишалася 

ізольованою, оскільки офіційна церква вважала її небезпечним розсадником 

єресі [2, с.159]. 

Наслідки гуситських воєн: 

 наприкінці XV ст. у Чехії співіснували католицька і незалежна від Риму 

християнська гуситська церкви; 

 покінчено з німецьким засиллям; 

 створено умови для розвитку чеської мови і культури; 

 гуситські війни стали прологом для європейської Реформації XVI ст. 

Висновок. Гуситські війни мають величезну роль та значення в історії 

чеського народу і певною мірою Західної Європи. Вони затримали наступ 
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німецько-католицької реакції, вони дали могутній поштовх розвитку 

національної свідомості та культури Чехії, для католицької церки цей рух був  

попередником майбутньої Реформації. Гусити показали світові, що завдяки 

злагодженим діям, вмілим командам, звичайне селянське ополчення може 

перемогти будь-яке лицарське військо. 

Наприкінці XV ст. Чеська держава стала зразком віротерпимості серед 

християнських держав Європи: тут уживалися католицька та незалежна від 

Риму гуситська церква. Внаслідок гуситських воєн було покінчено з німецьким 

засиллям і створено можливості для розвитку чеської мови та культури. 
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ЗАНЕПАД ЧЕСЬКОЇ ДЕРЖАВНОСТІ (XV – ПЕРША ПОЛОВИНА XVIII СТ.) 

Західні та Південні слов’яни – споконвічні сусіди України – протягом 

багатьох століть відігравали визначну роль в історії європейської цивілізації [1, 

c.3]. 

Багато слов’янських народів Східної та Південної Європи протягом свого 

історичного розвитку неодноразово стикалися із втратою власної державності, 
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загрозою втрати своєї ідентичності та самобутності в політичному, 

культурному, економічному, релігійному аспектах. 

Тому вивчення їхньої історії, зокрема проблем розвитку та становлення 

державності є актуальним питанням для сучасних істориків, щоб провести 

паралелі та з’ясувати спільні та відмінні риси у процесі державотворення. 

В свій час Чехія стала прикладом того, як народ спрямовується вперед, 

перебуваючи в авангарді світу та несе в своїх руках долю цивілізації. 

Зокрема розкриємо причини та наслідки втрати чехами власної 

державності у XV-XVII століттях. 

У XV столітті стали активно проявлятися й загострюватися кризові явища 

в економічній політичній та релігійних сферах життя чеського суспільства, всі 

прошарки і класи якого прагнули змінити суспільно-політичний лад, 

реформувати церкву, а також відстояти національну гідність, звільнивши 

країну від засилля німців. 

Суспільно-економічні суперечності в Чехії виклали протест, який в 

умовах того часу міг проявитися тільки в релігійній формі. Римо-католицька 

церква, яка була чи не наймогутнішою структурою в  країні, проявляла себе, як 

регресивна сила ,яка гальмувала суспільний розвиток [1, с.150]. 

Безперечно, спустошливі війни, вторгнення іноземних загарбників 

паралізували економіку країни, руйнували як внутрішній ринок, так і 

торгівельні зв’язки із зарубіжжям. 

Гуситський рух не вплинув ані на юридичні норми господарської 

діяльності, ані на виробничі відносини [1, с.159]. 

Проте, гусизм ще довго буде утримуватися в Чехії і в перебігу майже 

двох століть визначати долі королівства [2, с.342]. 

Не завершена централізація привела до того ,що чеська знать віддала 

корону іноземній династії. 

З моменту включення чеських земель до Австрії розпочався процес 

поступового обмеження законодавчих прав  і різних привілеїв, які належали 

чеському сейму.  



 

223 

 

Вмілою дипломатією та вдалими династичними шлюбами Габсбурги 

забезпечили необхідні умови для остаточного загарбання Чеської держави [3]. 

Початок Реформації в Німеччині  вплинув на поширення 

реформаторських ідей серед різних прошарків чеського суспільства. А пізніше 

контрреформаторська діяльність єзуїтів сприяла понімеченню Чехії [1, с.164].  

Невдалі виступи 1618-1620 роках призвела до втрати Чехією політичної 

незалежності. Габсбурги встановили порядки які негативно позначилися на 

економічному політичному культурному та релігійному розвитку чехів. 

Перемога в битві поблизу Білої Гори посилила позиції Габсбургів у 

Центральній Європі. Анти-габсбурзьке повстання чеських протестантських 

станів започаткувало Тридцятилітню війну (1618-1648), у якій брала участь 

більшість європейських країн. Вони виступали проти агресивних прагнень 

австрійських та іспанських Габсбургів [1, с.166]. 

Чехи не змогли протистояти Католицькій лізі та зазнали поразки у битві 

на Білий Горі як наслідок втратили власну незалежність на триста років.  

У країні де протягом двох століть можна було вільно мислити й 

спілкуватися, тепер залишилось лише слухати та говорити пошепки [1, c.167]. 

Сторіччя громадянський чвар підірвало всяку мужність, виснажило весь 

запал. Країна вийшла з великих гуситських війн, покрившись славою і ранами; 

убогість була всезагальною, сотні сіл були спалені, міста були зруйновані і 

обезлюдніли [2, с.347].  

Отже, причинами втратами чеської державності були ,як внутрішні ,так 

зовнішні чинники, зокрема ігнорування знаттю національних інтересів задля 

досягнення власних інтересів, гуситський рух, що розхитав ситуацію в країні та 

втручання  іноземних держав які не були зацікавлені в існуванні незалежної 

Чеської держави. 
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